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WILLEM GERARD BRILL.

»One should have a different language to speak with of each
»of those one has loved and admired in turn. Such a language
»exists in one’s heart, but how can one translate it into print?”
Deze fijn gevoelde woorden van Anxe Rercure Trackeray 1) druk-
ken juist wit wat in dit oogenblik in mij omgaat. De vereerende
opdracht van onzen voorzitter heeft mij geroepen om tot U over ons
ontslapen medelid Brin te spreken. Van die taak, die ik met liefde
aanvaard heb, gevoel ik echter de groote bezwaren. Ik moet mij op
zekeren afstand plaatsen van den vereerden leermeester om zijn beeld te
kunnen teekenen. Ik moet nagaan welke invioeden hem gevormd
hebben, invioeden van een tijd die ons nu reeds tamelijk ver
verwijderd schijnt. Ik moet zijn wetenschappelijken avbeid be-
schrijven, over de onderdeelen waarvan ik geen bevoegd rechter
ben. Toch heeft de voorzitter niet aan een vakgenoot van Brinu
dit levensbericht gevraagd. Zoo rust dan op mij de verplichting
om bovenal Briut’s persoon te beschrijven. Wel zal 1k een
aantal zijner hoeken en zijner vele bemoeiingen moeten vermelden,
maar daarbij zal ik toch de eenheid van zijn werken en denken
bovenal in het oog houden. Door een omgang van vele jaren
staat mij zijn persoon levendig voor den geest.

Terwijl ik alzoo uit eigen herinneringen de trekken van zijn
beeld zal teekenen, heb ik ook de andere bronnen waaruit ik
moest putten ijverig gebruikt. Vooreerst de talrijke geschriften
van den overledene. Dan, mededeelingen van ouderen en jongeren,
tijdgenooten en leerlingen, niet te vergeten de gegevens mij door

Y Uit Chapters from some memoirs (Tauchnitz).
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zijn  jongsten zoon welwillend verstrekt en de brieven mij ter in-
zage afgestaan.  Aan allen, die de schatkamer hunner herinneringen
voor mi) geopend hebben, breng 1k, ook zonder hun namen te
noemen, mijnen dank. Daarbij mag ik niet verzwijgen dat Brirv's
schoolmakker, later zwager, levenslang vriend, de Amsterdamsche
predikant J. P. Hasrprork weinige weken voor zijn dood eenige
bladzyden voor mij op schrift heeft gesteld, waaraan ik enkele bij-
zonderheden over BrinL's jeugd ontleen,

.

Wittes Gerarp Brint is 10 October 1811 te Leiden ge-
boren.  Zijn vader Jou. Brmi, de zoon van den Rijswijkschen
predikant, die aan ’teind der vorige eeuw in aanzien was bij den
Stadhouder Winrex V, is veertig jaren lang de kundige chef
geweest der firma Luchramans, geruimen tijd onder leiding van
wr. Bovern Nmexmuis. Wie den ouden Brinn gekend hebben, be-
schrijven hem als een zeer eigenaardig man, vol van drogen hu-
mor, eenigszins verbitterd onder de zorgen welke in die dagen op
vele gezinnen, ook op het zijne, zwaar drukten. Onze Briwn
aardde meer naar zijne vrome moeder Husriprre vax Lita, met
wie zijn vader was hertrouwd na bij de ramp van Leiden weduw-
naar geworden te zijn. Naast Wirniex Grrarp  groeiden in ’t
ouderlijk huis twee broeders en één zuster op, van wie E. J.
Brini later °t meest bekend zou worden, door de vernieuwing der
oude uitgeverstirma, die onder hem een hooge vlucht nam 1)

Reeds op de fransche school van Lacas, daarna op het gvmna-
sium onder den rector Van Bossk, onderscheidde onze Brivui zich,
en vroeg vertoonde zich zijne voorliefde voor de klassieke studién.
Het Hebreeuwsch dat hij als theologant moest beoefenen, gaf hem
een blik op de oostersche wereld. Als student heeft hij een veel
omvattende kennis verworven ook op verafgelegen gebied, naar de
wijze onzer oud-vaderlandsche geleerden, en daarbij was zijn geest
op philesophische bespiegeling gericht. De studie der theologie
bestond toen nog mniet voor 3/4 in kritiek, en bij BriLn is de
kritische vaardigheid nooit hoofdzaak, nauwelijks bijzaak, in de
wetenschap geweest. Over het geheel zijn er weinig kinderen der

1) Een kort overzicht van de geschiedenis dier firma vindt men in Tritbners Amer.
Europ. and Orient. record 191—192,
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19° eeuw die minder getwijfeld hebben dan hij. Zijn eenvoudig
vroom gemoed, de traditién uit zijn jeugd hebben hem in de vaste
sporen gehouden die hij nooit heeft verlaten. Hij heeft als student
niet aan Weltschmerz geofferd, en geen Sturm- und Drangperiode
gehad.  Gornr’s Faust kende hij later als weinigen; maar hoop
en geloof en geduld heeft hij nooit gevloekt, en daarom is de
gemoedstoestand van Faust tot wien Mgepnisro zegt:

»du hast sie zerstoret die schone Welt”

hem vreemd gebleven. Over het geheel ging hij reeds als jong
man zijn eigen weg; tegenover de invloeden uit zijn omgeving
bleef hij zelfstandig. Onder zijn medestudenten was hij geacht, lid
der voornaamste gezelschappen: Bereschith, Utile dulci; met enkele
der besten als Boor, Brers, die wij nog in frisschen ouderdom in
ons midden mogen zen, voorts met VanN Gise, Bakuurzex Van
DEN BriNk e. a. bevriend; maar toch voor een deel in een
andere wereld van gedachten levend dan zij. Zijne belangstelling
was elders geboeid dan die van den kring van beoefenaren der
fraaie letteren onder Leidsche studenten. De Engelsche poézie en
de Engelsche humor, waarin zj zich baadden, trokken hem niet
aan. Wel .deelde hij met hen in de vaderlandslicvende gevoelens, die
toen in de harten leefden, en in de vereering voor Vax prr Parm,
de meest representatieve gestalte dier dagen; maar van de Holland-
sche letteren was Brrun veeds toen geen warm vriend. Hij was
een Duitscher; wat Biuperpiik was voor anderen werd voor hem GoTHE.

Duitsch was anders in het  toenmalige Leiden niet in eere.
Prerrkamp liet zich minachtend over Niesumr uit, en de Leidsche
philologen, gelijk later nog Coser, smaalden op de duistere, nevel-
achtige 'begrippen der Duitsche wijsgeeren. Maar BrinL zag er
iets anders in. In eene verhandeling over de Muziek, door hem
in Bereschith in 1834 voorgedragen, mij welwillend afgestaan door
Brers die als student het der moeite waard vond haar te copiéeren,
vinden wij allerlei uitheemsche kundigheden, diepzinnige verklarin-
gen voor alledaagsche zaken naar Duitschen trant, maar ook frissche
en relfstandige gedachten. De jeugdige schrijver citeert Lrisyiz
en toont zich doordrongen van de gedachten van Crruvzer. Dat
hij toen reeds HeceL had bestudeerd is mij niet gebleken. Had
hij kennis gedragen van de wijsbegeerte, destijds als een orakel te
Berlijn verkondigd door Scmrnuine, die wijsheid ware ongetwijfeld
bij hem in een ontvankelijken bodem gevallen, al twijfel ik even-



( 98 )

min of hij zou er zch later van hebben losgemankt: maar de
voorlezingen van  Screnuing waarop ik doel, zagen eerst 30 jaren
later het licht. Crrvzer’s Svmbolik echter heeft op zijn denk-
wijze blijvenden mvloed gehad. 'Telkens herkent men m Brint’s
geschriften de gedachten die de grondslagen zijn van Creuzer’s
arbeid: de geschiedenis van den godsdienst doet ons niet in de
cerste plants  zonderlinge misvattingen Kennen, in het geloof der
volkeren 1s een diepe waarheid verborgen, die God van den aan-
vang der menschheid schonk, waarin ingewiden een inzicht hebben
gehad, en die van den voortijd af in svmbolen door priesters be-
waard en ingekleed 1s.  Zoo zijn zeer wezenlijke bestanddeclen
van zijn beschouwing direct afkomstig van de Duitsche Romantiek.
Ook de invloed van Grrum, wiens bocken hij ijverig hestudeerde,
werkte in dezelfde richting, al deelde hij geenszins in - diens mythologi-
sche inzichten, evenmin als hij alle denkbeelden der romantische school
overnam. De  voorliefde voor den Duitschen voortijd of voor de
Middeleeuwen kon geen post vatten bij den leerling van Bake en
Geer, bij den bewonderaar der Gricken. Daarvoor werd Brivn
ook te zeer volgeling van Gimne, ,,die thans de leermeester van ons
sallen 187, gelijfk hij in 1540 schreef ).

Aanvankelijk  was Brirnu voor den kansel bestemd. Ilij had in
October 1534 het proponents-examen te ’s-Hertogenbosch afgelegd ,
en reeds kwam hij op twee plaatsen, te Ellekom en te 't Woud,
in aanmerking, toen hij zich genoopt zag tot de studie der letteren
over te gaan. Aanleiding tot die verandering gaf het oordeel
over zijn eerste preek, door Vax prr Parm en anderen geveld. Iy
had daarin het evangelisch verhbaal van de tempelreiniging ge-
heel  philosophisch, symbolisch verklaard.  Ook zijne moeder gaf
hare bhezorgdheid te kennen over cene prediking die door eenvon-
digen niet begrepen zou worden, veeleer ergernis zou wekken.
Wellicht werkte mede dat Brini wegens zijne kleine gestalte voor
den kansel minder geschikt scheen. Hoe dit zjj: zin besluit was

wel voor zijne aanstaande bruid — hij was inmiddels verloofd met
ApriaNA  CorNeria PerroNErLA HaseBrork — die het ideaal van

eene vriendelijke dorpspastorie moest opgeven, eene groote teleur-
stelling, maar nict voor hemzelf. Hij zag tegen de banden van
een kerkelifk ambt op en gevoelde zich vrijer buiten de kerkelijke
atmosfeer. Maar een omkeer in zijne overtuigingen was dat wij-
zigen van levensplan in geenen deele. Hij bleef geheel getrouw

1) In een verhandeling over Shakspeare’'s King Lear (de Gids 1840, p. 39.)
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aan het Christelijk geloof, dat door zijn studie niet was geschokt,
veeleer bevestigd, al gevoelde hij dat de vorm waarin hij het be-
zat hem voor het predikambt minder geschikt maakte.

Ik mag dit hier te minder verszwijgen, omdat het eenige dat
hij mij met het oog op zijn toekowstig levenshericht heeft opge-
dragen — reeds 12 Mei 1890, ik heb den datum opgeteekend —
dit was, dat zyn overgang tot de letteren toch niet in verkeerd
licht zou komen. De voorzorg was trouwens onnoodig. Wie,
diec Briin heeft gekend of zijn geschriften leest, weet niet dat hi
ziin leven lang een belijjder van het Evangelie is geweest? Lict
mn  hestek toe met langere proeven uit zijne geschriften deze
levensschets aantrekkelifk te maken, dan zou ik u de schoone blad-
zijden uit zin  Stilleer voorlezen, waarin hij den kanselredenaar
teckent, ,,de geesten uit dezen aardschen staat oproepend tot de
»hemelsche orde”, ,strijd voerend tegen de tirannij der onedele
»bewegingen” in den mensch 1). Zoo heeft hy steeds het ambt, dat
hij voor zich zelf niet begeerde, in ideaal licht gezien.

De  Klassieke studién, waartoe hij nu overging, waren hem niet
nieuw, hiyj had ook als theoloog de Grieken niet uit het oog ver-
loren en was bij de professoren der litterarische faculteit gunstig
bekend. Op 24 Juni 1837 werd hij tot doctor in de letteren be-
vorderd op een dissertatie over Aristophanes?). Kort na zijne
promotie trad hi} als preceptor bij het Leidsche gymnasium en
te gelijk als lector aan de Hoogeschool op, waar hij de nieuwere,
met name de Dutsche letterkunde bekend zou maken, en waar
zijne lessen bij enkele der bekwaamste jongelieden, zooals Pruveers,
belangstelling opwekten. Ook dagteckent reeds van dezen tijd
Briri’s betrekking tot de Gids, waar zijn vriend BAKHUIZEN VAN
pEN Brink hem inleidde. In den loop van bijna 50 jaren heeft
hij voor dat tijdschrift mecr dan 25 opstellen over zeer uiteen-
loopende onderwerpen geleverd. In de eerste jaren schreef hij
bijna wtsluitend over mieuwe litteratuur, m 1838 over Gorar’s
Iphigenie, in 1839 en 1840 over Faust. Het 1s daarblj Githe
und kein FEnde; ook wanneer hij b.v. CorNeiLre’s Cinna als bij
uitnemendheid rhetorisch en theatraal veroordeelt of SHAKSPEARE’S
King Lear ontleedt, dienen altijd gedachten van GorHE tot maatstaf,

Toen Brinl. in 1840 als leeraar voor de vier moderne talen

1) Stijlieer 2e druk § 91.
2) Quaestiones selectae de comoedia aristophanea.
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aan  het mnieuw ingericht Gvmmnasium naar Zutfen ging, waar hi
19 jaren zou vertoeven, opende zich voor hem een werkkring,
waarin hij de beste jaren van zijn leven in onverpoosden arbeid
heeft gesleten. Bij dien arbeid, verdeeld tusschen onderwys geven,
studeeren en boeken schrijven, ontbrak het hem niet aan voldoening.
Een uitnemende staf van docenten ; — onder den rector H. J. Marrues
waren MicHatuis, Kroow, Brinn werkzaam — brachten het gvmna-
stum  tot grooten bloei, ook van elders viceiden de kweekelingen
toe. In de stad was meer dan ¢én wetenschappelijke kring, waar-
aan  Brinn deelnam: — en deelnemen wilde reeds toen by hem
zeggen niet weinig van de werkzaamheden zelt vervullen. Op
vriendschappelijke avonden met Marrhes, den doopsgezinden pre-
dikant J. pr Lierbx e a. werden Suaksresre, Boccaccro, 'Tasso,
Artosro in het oorspronkelijk gelezen. Begaafde leerlingen van het
Zutfensche gynmasium dier dagen getuigen nog heden, hoeveel zij
met name aan Brion danken, hoe heilzaam, tot ernstige studic
dringend, zijn invloed op hen is gewecest. Laat mij alleen onzen
voorzitter noemen, bij wien de indruk niet is uitgewischt, door dien
leermeester op hem gemaakt, en Mr. O. W. Star Numax, die
elders Brinv's levensbeeld zal schetsen en stellig dien Zutfenschen
tijd waardig zal herdenken. Brinrn gaf niet alleen onderwijs, maar
trok zich de belangen zijner leerlingen aan, hij ontving hen met
de hem eigene deftige hartelijkheid in zijn huiselyjken kring. Ik be-
twijfel of er op het oogenblik een provinciestad van den tweeden
rang in Nederland wordt gevonden, waarin zooveel wetenschappelijk
leven en zooveel paedagogische kracht huist als te Zutfen in die
dagen.

Zelf heeft Brini die jaren — al waren zij voor hem in menig
opzicht jaren van zorg en moeite — zegenend herdacht en de banden
uit dien tijd aangehouden. Dit bleek o. a. toen hij na hun over-
lijden zoowel van zijn ouden vriend Marrurs, als van een talent-
vol jonggestorven leerling Dr. T. T. Kroox het levensbericht
schreef 1),

Ruim 20 jaar, waarvan 19 te Zutfen, is hij leeraar geweest,
later te Utrecht heeft hij langen tijd als curator tot het gymnasium
in betrekking gestaan. Zoo is het natuurlijk dat hiyj opzettelijk over
het gymnasiaal onderwijs heeft nagedacht.

Reeds te Leiden zag hij zich genoopt den aanval van een on-

1 Levensberichten der afgestorven leden van de Maatschappij der Nederlandsche
Letterkunde te Leiden 1879.
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genoemde op die inrichting af te slaan ). Vooral kenmerkend echter
is de redevoering waarmede hij van zijn Zutfensche leerlingen bij
de prijsuitdeeling van 1559 afscheid nam. Hij sprak by die ge-
legenheid uit, wat by m dien werkkring had bedoeld en gedaan;
niet het aanbrengen van een dood weten, maar het bevorderen
van een zoodanige vrije ontwikkeling der jengd, waarbij ,de ge-
,Lhoorte van die vruchthare gedachten, welke de werkelijk ervaren
Lhehoefte des levens niet missen kan in een onbevooroordeelden
»geest te telen’” miet worde belemmerd. Sprak hi) reeds toen miet
zonder terloops te waarschuwen tegen een | geestdoodende in-
»richting van zaken’ waartoe een verkeerde opvatting van let
onderwijs ons zou brengen, en waarbij wij China op zjde zouden
streven: die waarschuwing 1is hoofdzaak geworden in een bro-
chure over de inrichting der gymmasién in 1870 naar aanleiding
der wet op het H. O. opgesteld. Dit geschnft, door Brinn zelf
een pleidooi  genoemd voor het geloof aan ingeving, bevat gulden
woorden over de verkeerde opvattingen die de regeling van ons
onderwijs beheerschen.  Ook nu nog klaagt ecn ieder over de ge-
ringe vruchten die het onderwijs draagt bij de groote overlading
met leervakken: waar het hapert weten slechts wemigen. Om dat
te weten moet men zich verheffen tot die hoogere denkbeelden, door
Brinr in het genoemde geschrift by uitstek helder uiteengezet.
Het onderwijs stapelt allerlei kundigheden op in den geest der
leerlingen, terwijl men ,het leven zelve wegdenkt, om alleen
,00g te hebben voor het vermogen van het weten”. Zoo komt
men er toe ,om van dat weten alles en van het leven nage-
»hoeg niets te wachten.” Men laat niets aan den vrijen geest
en den eigen lust der leerlingen over; men gaat uit van den
dunk ,dat de school iedereen alles moet leeren, wat het leven
»hoodig zal hebben.” Figen werkzaamheid, liefde tot den arbeid
worden op die wijze gedood, en de verworven kenuis is waardeloos,
immers ,slechts de kennis, die op het oogenblik te pas komt, heeft
weenige waarde; al het overige is onnut.” Zoo 1s het voor den jonge-
ling heilzaam zich door de studie der oude talen ,,te leeren vinden
»in gegeven vormen’, de eigen vormen af te leggen en ,,met
»andere tong te leeren spreken’; hoogst onvruchtbaar een halve

1) De brochure getiteld: het gymnasium als stedelijke inrichting beoordeeld, beant-
woord door W. G. B. 1839. — Redevoering bij de openbare prijsuitdeeling aan de
leerlingen van het Gymnasium te Zutphen den 31 Augustus 1859 uitgesproken door dr.
W. @G. BriL.. — Over de inrichting der Gymnasién, met het oog op het ontwerp
van wet tot regeling van het Hooger Onderwijs door W. G. BriLL, 1870,

JAARBOEK 1896, 8
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wetenschap aangaande die talen op te doen zonder vaardigheid in haar
gebruik. Een te vroege, ontijdige kennismaking met de wetenschap
strekt er slechts toe den mensch in den mensch te vermetigen.
Daarvoor moet de studie der humaniora op het gyvmnasium de
leerlingen bewaren; zij moet voorbereiden tot die beoefening der
wetenschap die uitsluitend op de Hoogeschool te huis behoort.
Ziedaar gedachten door Brinn reeds voor ruim 25 jaren uitge-
sproken. Wie onzer, die met bezorgdheid ontwaren hoe wemmg
vormende kracht tegenwoordig van het onderwijs op alle trappen
uitgaat, zal de waarde dier gedachten miskennen?

Wanneer wij bedenken hoezeer BriLvr’s kracht te Zutfen in be-
slag werd genomen door zijn taak op de school die hij nauwge-
zet vervulde, en door tal van privaatlessen, dan moeten wi) ons
verbazen dat hij voor eigen studie en wetenschappelijken arbeid
nog zooveel tijd overhield.

In de eerste plaats heeft hij de grammatica der vier mo-
derne talen, waarin hiy onderwijs moest geven, beoefend. Geen
der bestaande hulpmiddelen bevredigde hem en zoo sloeg hij zelf
de hand aan het werk. De Nederlandsche spraakleer heeft hij in
haar geheelen omvang bewerkt, ook voor de Hoogduitsche cen
handboek, en voor de Fransche en Engelsche kostelijke bijdragen
geleverd 1).

Gaarne vermeld ik, die mij op dit gebied niet geheel te huis ge-
voel, hoe hoog zijn arbeid door de meest bevoegden i1s geschat.
Onze voorzitter, die reeds in 1569 zijn werk over de glossen der
Lex Salica aan Briun opdroeg, heeft ons bij onze eerste vergadering
na Brirn's dood er op gewezen, dat diens ,,Hollandsche Spraak-
wleer voor de grammatische studie van 't Nederlandsch een nieuw
»tijdperk opende,” en dat Brmi, De Vrizs en JoNCkBLOET een
driemanschap vormden, aan wie wij de herleving der studie van
't Nederlandsch te danken hebben. D=z Vrkies schreef in 1852 in
een brief: ,uw Syntaxis is te hooger te waardeeren, daar er letter-
»ljk niets dragelijks over Syntaxis bij ons bestond;” en ook nu
na meer dan 40 jaren is die Syntaxis niet overtroffen. Dr. SicHERER

'} Nederlandsche spraakleer ten gebruike bij inrichtingen van hooger onderwijs I
Klankleer, woordvorming, aard en verbuiging der woorden (4¢ uitg. 1871}, IT leer van
den volzin (Syntaxis, 2¢ uitg. 1863), 1II Stijlleer (Rhetorica, letterkundige encyclope-
die en kritiek, 2¢ uitg. 1880). Ten behoeve der lagere scholen is de Nederlandsche
spraakleer in een kort overzicht samengevat. Hoogduitsche spraakleer (2 dr. bewerkt
door dr. C. A. Sicherer 1861). Kritische aanmerkingen over de fransche spraakkunst
(1856). Opmerkingen op het gebied der engelsche spraakkunst (1858.)
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begroette in de Gids 1) de Hoogduitsche spraakleer als een ,,groote
waanwinst” en bezorgde zelf de tweede nitgaaf van dat boek. Wijlen
de hoogleeraar Brckering Vinckers vermeldde in zijn inaugureele
oratiec met groote ingenomenheid de opmerkingen over de Engel-
sche spraakkunst.

Verdiepte Brinv zich ten behoeve dier werken in de duizenden
bijzonderheden der spraakleer, dat hij daarbij de algemeene ge-
dachten over het wezen der taal niet uit het oog verloor, sprak
by hem vanzelf. _Voor het eerst niet schuilend onder het schild
»van een tijdschrift” had hij in 1844 den lezers eene verhandeling
aangeboden over de taal, waarin hij wel niet het program maar
toch den voorlooper gaf zijner groote grammatische werken. 2) Het
stuk legde getuigenis af van den wijsgeerigen zin, die hem bij
deze studién bezielde. Door de taal kneedt de mensch voor zijn
gedachten een lichaam in de lucht, zj is , het uitwendig teeken
,van ’'s menschen denken”, wmenschen (zij heeten er in verscheidene
talen naar) zijn de denkenden en sprekenden. Bij een juiste be-
schouwing moet meer dan één wanbegrip aangaande den oorsprong
der taal wegvallen. Maar niet alleen in het algemeen is de taal
cen afsplegeling van ’s menschen geest, ook de karaktertrekken
der volkengroepen, zoowel als der enkele natitn, vinden wij afge-
drukt in de talen die zij spreken.

Bij zijn grammatische studién, waartoe reeds zijn ambtswerk
hem noopte, ontving Briin een krachtigen stoot door.de werken
van JacoB GriMm. Hoe meer men dezen leert kennen des te
meer verbaast men zich over den rijken geest van JacoB Grimm.
Aan groote combinatie-gave en soms wilde fantasie paart hij een
700 degelijke kennis van een duizelingwekkend aantal van détails
dat men hem zelfs , Andacht zum Unbedeutenden’ heeft verweten.
Zelden heeft een geleerde zoozeer de schijnbaar tegenstrijdige eigen-
schappen van een blik op het groote en een oog voor het kleine
in zich weten te vereenmigen als Jacos GrmM. Hij heeft de
vergelijkende Germanistiek gesticht, den eisch gesteld eener histo-
rische grammatica, den taalschat in zijn Woordenboek bijeenge-
bracht, de grammatische verschijnselen wetenschappelijk geordend.
En nog spreek ik alleen over wat hij voor de taal gedaan heeft;
alsof hij ook niet nieuwe banen had gewezen aan de mythologie

1) Ds Gids 1857.

%) Qver de taal als het pand van 's menschen hoogen rang in de schepping. enover
het verband tusschen de meerdere of mindere intellectueele vatbaarbeid eener natie, en
de hoogere of lagere klasse, waartoe de taal door haar gesproken, behoort (1844).

_%
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en aan de rechtswetenschap. Onze vaderlandsche geleerden hebben de
taak, die alleen reuzenschouders als die van Jacos Grimyv  konden
dragen, verdeeld. Om bij het straks genoemde driemanschap te
blijven: Joxcksroer heeft de letterkunde beschreven, DE Veirs het
taalmagazijn beheerd, Brini het gebouw der taal opgetrokken.

Hecft de laatste steeds erkend hoeveel hij als granmaticus aan
J. Grimam te danken had. het is van belang op te merken hoe
hij in meer én opzicht van hem afweek. 1k bedoel niet, dat
BriL slechts handleidingen voor het onderwijs en geen streng
linguistische  boeken schreef; maar dat zijn voorstellingen sterk
van die van J. Griny verschillen. Een romantische ingenomenheid
met den voortijd en de vroege Middeleeuwen, waarin de Germaan-
sche talen zich vormden, heeft men hem nooit kunnen-verwijten;
hij zocht veeleer In elke taal de uitdrukking van wat het volk op
het hoogtepunt zijner historische ontwikkeling had bereikt. Ver-
heerljkte J. Grimm den tijd der taalvorming als de periode der
natuurlijke levensuitingen van het nog frissche volksgemoed, door
geen kunst verbasterd: ook die tegenstelling tusschen natuur en
kunst 1s aan Brinn vreemd. Men meene niet dat dit verschil zon-
der invloed is op de behandeling der grammatica. J. Grimy zockt
gaarne I de taal de ,erzmythische Ausdriicke™; in zijn vitgewerkte
leer van het grammatische geslacht tracht hy met fijn gevoel mede
te leven met de volksfantasie uit den voortijd die de mythen vormde.
Hier staat Brin met zijn halve verklaring van het taalgeslacht
somdat de aard der rede medebrengt, dat het subject als een
,handelende persoon wordt voorgesteld” 1) bepaald achter; al toont
hij gevoel te hebben voor de poétische inconsequentie van den
Engelschman, die geen taalgeslacht bezit, maar voor zijn schip, al
is het een wman of war toch altijd sie en her ml gebruiken. ?)
Maar — kenmerkend alweder — deze opmerking betreft het
tegenwoordig gebruik; voor BRILL is geenszins, als voor J. Grimw,
het poétische gelijk aan het altertiimliche”.

Brini’s spraakleer, schoon voor het onderwijs bestemd, is geheel
iets anders dan het populariseeren van anderer arbeid. IIij heeft
wel bij menig onderwerp het voetspoor van J. Grmm gevolgd,
maar toch de geheele stof zelfstandig bewerkt. De leer van
verbuiging en vervoeging heeft hij voor 't Nederlandsch voor het
eerst in orde gebracht, aan klankleer en woordvorming de plaats

) Ned. spraakleer I § 53.
%) Opmerkingen over de engelsche spraakkunst p, 38—41.
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met cen logische gestrengheid, die des te meer vermelding verdient,
omdat men die somtijds in andere zjner werken meende te

gegeven die er aan tockomt. Het geheel is systematisch behandeld

niissen.

Dat hij de spraakleer in haar geheelen omvang en al haar on-
derdeelen beoefende, daarvan leggen de opstellen getuigenis af, door
hem  hier en daar geplaatst.  Geen der vijf jaargangen van A. DE
Jaaer’s  Archief voor Nederlandsche taalkunde 1) verscheen zonder
hijdrage van Briny’s hand. Stellig zonder beraamd plan toont hij
hier in elke afdecling der spraakleer te huis te zijn: zoowel de
phonetiek als de etvmologie, zoowel de semasiologie als de syntaxis
houden hem besig, zelfs betreedt hij den bodem van het Mid-
delnederlandseli.  Ook in deze Akademic sprak hij in de eerste
Jaren van zijn hdmaatschap meestal over onderwerpen in verband

met de taal.  Het cerst — opmerkelijk genoeg bij een man die
zoo zelden polemiscerde — wnaast M. pE Vriss tegen Roorpa, die

de schrijftan]l naar de spreektaal wilde hervormen ; een voorslag
van  tijd  tot tijd herhaald, doch zelden met gezag in een lichaamn
als dit.  Later trad Brmi hier op met beschouwingen over het
echt Duitsch (Germaansch) karakter der Engelsche taal, een onder-
werp dat hem zeer ter harte ging, omdat hij in het Engelsch een
treffend  voorbeeld zag van de kracht van den vrijen geest die
zich vreemde taalstof kan onderwerpen 2).

Het kan bevreemden dat studién waarin hij zoo voortreffelijk
werk leverde, hem nict blijvend hebben geboeid.  Tmmers, hij be-
hoorde niet tot die half journalistische geleerden, die in elk vak
bloemen plukken en met smaak schikken, om straks weer clders
eigen genoegen en goedkoop succes te bejagen. Waarom heeft hij
dan zijn werk aan de Nederlandsche spraakleer niet voortgezet
door op een of ander punt dieper te graven en zuiver weten-
schappelijken arbeid te leveren? In plaats daarvan ging hij tot
andere studién over, die hem ,even gewichtig of nog gewichtiger
»toeschenen”. Hij sprak soms zelf over de dorheid der grammatica;
en m de voorrede der 4e uitgave van de Nederlandsche spraakleer
1871 zegt hij der grammatica voorgoed vaarwel.

Wij gevoelen het, dat, hoe hoog hij de taal ook schatte, hi)
haar niet beschouwde met die hartstochtelijke liefde die een J.
GriMm  bij zijn onderzoek bezielde. BriLL heeft altijd trouw ge-

1} 1847—1856.
%) Zitting der Ak, 8 Maart 1858, Opmerkingen over de eng. spraakkunst p. 23.
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werkt in wat ambt en plicht hem geboden. Hij deed het met de
overtuiging, dat van elk punt van den omtrek het middelpunt te
bereiken s, dat elke studie ons met het wezen der dingen en de
bestemming van den mensch in aanraking brengt.  Maar daar
hield zijn wetenschappelijke belangstelling op; of beter gezegd: die
belangstelling was van cen anderen aard dan bl hen wien de
bijzondere problemen van hun onderzoek geen rust laten. Brivn
is altiid een bouwmeester geweest met een oog voor ’t geheel,
de enkele bouwstotfen gebruikte hij met zorg, op zch zelf waren
die afzonderlijke steenen hem tamelijk onverschillig.

De jaren te Zutfen waren voor cen groot deel gewijd aan de
Reeds toen
schreven vrienden hem, dat hij toch zijn gezondheid mocht ont-
zien. Inderdaad wankelde zij nu en dan.  Op 10-jarigen leeftijd
liad hij reeds sporen dicr kwaal, die hij ,,in dragelijke perioden
~mannelijk verloochende en in hare hevigste aanvallen met zeldzame -
,veerkracht doorstond™ 1), en die hij alleen door een zelden geiven-
aarde soberheid van leven lange jaren wist te bedwingen. Hij ging
te Zutfen onder zijn zorgen niet gebogen, en wist met zijn tijd te
woekeren; maar zijn lichaam leed er schade door. Ilerhaaldelpk
opende zich in die jJaren het wuitzicht op een academischen leer-
stoel: reeds 1853 te Groningen waar JoxckBrLorr benoemd werd,
oorts te Deventer, een post die evenwel voor een onbemiddeld
m an onaannemelijk was.  Sedert 1855 was hij lid dezer Akademie,
waar hij, steeds een even ijverig lid, als rapporteur over verschillende
zaken en ook als spreker dikwijls aan het woord was, zich bewust dat
hij wit den schat zijner kennis geven kon wat waardig was hier
gehoord te worden, maar voorbyjziende dat de rol van grande wtilit¢
niet altijd de dankbaarste is.

Eindelijk  brak ook voor hem de dag aan om den lang ver-
dienden professoralen zetel in te nemen. Hij had er niet ang-
stig naar gehaakt noch had hij zich gekrenkt of miskend gevoeld
als anderen hem voorgingen. Zegenend herdacht hij de jaren
te Zutfen; wanneer wij weten hoe moeilijk die jaren voor hem
geweest zijn, zien wij in die gezindheid een blijk van waren
zieleadel. 1In het voorjaar van 1859 werd hij tot hoogleeraar te
Utrecht benoemd. Ook nu scheen die benoeming niet ver-
zekerd; hij had als mededingers geen geringeren dan weder-

.

omvangrijke en inspannende taak die ik beschreef

) TUtr. Prov. en Sted. Dagblad van 1 Febr. 1896 (woorden van BeeTs).
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om JoNckBLoEr en Brrrs. et vaderland was toen rijk, dat voor
één post drie mannen van dat gehalte bezat! Ditmaal werd Brinw
benoemd. Het was hoog tijd; hij telde reeds ruim 47 jaren. In
de redevoering, 1) waarmede hij 23 Juni 1859 den katheder in-
nam, bleck het welk een rijpen geest en edelen zin de nieuwe
hoogleeraar bezat, en welk een hoog denkbeeld hij koesterde van
de taak waartoe hij geroepen was. , Het vaderland (zoo liet hij
zich hooren) heeft recht van den hoogleeraar te vorderen. .. dat
»hij den tijd kent, dien zijne leerlingen, bij het verlaten der school,
»als hun strijdperk zullen intreden; dat hij de wetenschappen ver-
wstaat, die hij aan een hooger docl, dan aan de vermecrdering van
.het weten moet dienstbaar muken, dat hij van het raadsel des
.levens, hetwelk onopgelost, den mensch, zoo hj nadenkt en ge-
,weten heeft, tot zijnen dood toe martelt, dat hij van dit raad-
.sel de oplossimg kent — in het geloot”™. De wetenschap moet
aan  de stoffelifke ontwikkeling een tegenwicht geven, ,,den geest
.op de vereischte hoogte houden, der maatschappi bestendig een
~edelen en goeden geest als toevoeren”. De studie verhoede dat
de werktuiglijke krachten den geest overvleugelen, zij geneze ,.de
»pijn der zelthewustheid” die de kwaal is van onzen tgd. De be-
oefening onzer taal en onzer geschiedenis moet jonge mannen vor-
men, 1 wier handen de hoogste goederen der menschheid veilig
zijn, en die alzoo het vaderland ten zegen worden.

Deze vede is het program van Brinn’s geheele werkzaamheid
als  hoogleeraar. et was hem niet in de eerste plaats te doen
om het ontginnen van een braak liggenden akker, het veroveren
van een nieuw terrein van kennis.  Onderzoek was voor hem niet
het hoogste. De mensch behoeft de waarheid niet te maken of
angstig te zoeken: uij is gegeven, aanwezig, wij hebben haar slechts
aan te mnemen, te erkennen. Daarvoor moet onze geest vatbaar
zijn, ons oog open en ons gemoed rein, en hebben wij ons door
trouwen arbeid dat erkennen waardig te betoonen. Want de waar-
heid valt ons niet in den schoot, wanneer wij als ontrouwe diena-
ren onzen plicht verzuimen. Hi wist dat studie der menschheid
haar hoogste goederen niet schenkt, die men alleen door het geloof
erlangt; maar achtte dat ware wetenschap daaraan niet vijandig,
veeleer daartoe een machtig hulpmiddel is. Vandaar het zeer eigen-
aardig karakter van zijn wetenschappelijk werk. Hij was er niet

) Over den eisch des tijds en de wetenschap als geschikt om aan dien eisch te be-
antwoorden. 23 Juni 1859.

-14 -



( 108)

op uit nieuwe waarheden te ontdekken; vele vraagstukken trokken
zijn belangstelling niet. Toch bezat hij de meest wezenlijke eigen-
schappen van den echten geleerde: een ijver en werkkracht door
slechts weinigen overtroffen: een degelijkheid die nooit vroeg naar
het min of meer schitterende maar veel, zeer veel ondankbaar werk
,was  frommet und nicht glinzt™ 1) in stilte met volharding ver-
richtte; een ruime blik, niet aan eenige philosophische school of
kerkelijpke leer gebonden, ook hoog verheven boven waan en mode
van den dag; eindeljk de eerste eigenschap voor den man van
wetenschap:  waarheidsliefde — die hooge zin van hem ,.die zich
~oprecht in de waarheid verheugt, ook daar waar hijzelf van dwa-
Hling overtuigd wordt”.

. Tot arbeiden geroepen™: zoo gevoelde Brinn zich toen hij den
Utrechtschen katheder betrad. Hy heeft het overvloedig gedaan,
ook te midden van vele zorgen en beproevingen waarmede hij
steeds te kampen had, maar die zijn geestkracht en werklust steeds

overwonnen. LEen volmaakte gezondheid — hij sprak het soms
uit — 1s dets waar cen mensch niet op rekenen mag, en onder

zijne kwaal leed hij, al die javen, bij toeneming last. Zijn gezin
mocht hij niet lang behouden. Zes jaren mna zijn vestiging te
Utrecht verloor hij zijne lieve en begaafde vrouw. Toen zijne vier
kinderen volwassen waren zag hi) drie van hen nawr andere wereld-
deelen trekken. Ziin oudste zoon, dr. J. Brrwnn, staat aan het
hoofd van Gray College te Bloemfontein. Zijn tweede keerde uit
Indi¢, waar cen cervolle loopbaan vo6r hem lag, naar het vader-
land terug, geknakt van gezondheid, en stierf kort daarop, spoedig
gevolgd door zijn gade, een gezin van onmondige kinderen na-
latende, wier verzorging voor cen goed deel op Brinn’s ouderdom
rustte.  Ook zijne dochter was getrouwd naar Indié getrokken en
daar spoedig bezweken. Zoo hield hij alleen ztjn jongsten zoon
by wsch, die lang in zijn huis en later gehuwd te Utrecht bleef
wonen. De laatste jaren van zijn leven genoot hij daarcnboven de
zorgen ecener bloedverwante, mej. A. »’AwrTiLvacr Brinn, die hem
met trouwe aanhankelijkheid heeft verpleegd.

Niets van al wat 1k hier, al de Utrechtsche jaren samenvattend,
vermeldde van de moeiten en het verdriet die hem troffen, is in
mindering gekomen van de toewijding waarmede hij zijn ambts-
plichten in den ruimsten zin vervulde. Dat ambt eischte veel,
niet minder dan nu te Utrecht aan 3 en te Leiden aan 4 hoog-

Y Uit Uhland's gedicht Tell’s Tod.
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leeraren is opgedragen. Het Nederlandsch in al zijn omvang: wat
van Germanistiek noodig was, Middelnederlandsch, spraakkunst,
letterkunde, daarbij de geschiedenis des Vaderlands. Het zou
ongerijmd  wezen te onderstellen dat één man op al die terrei-
nen  tegelijk arbeid van  beteekenis kon leveren. Brini’s germa-
nistische  studién  bleven bimna geheel tot het Gotisch beperkt.
Ook de middelnederlandsche  philologie had  zijn voorliefde niet.
Wel heeft hij Melis Stoke en  Brandaen wuitgegeven; maar hij
noemde de Middeleenwen een tijdperk ,,onvruchthaar in het voort-
Sbhrengen  van  schoone letterkunde™; noch de kronieken noch de
ridderromans  noch de ahele spelen vonden genade in zijn oogen.
Eigenlijk stond  de geheele wereldbeschouwing der Middelecuwen
hem tegen; men zag toen ,,de wereld en den mensch als van God
»verlaten, aan het verdert prijsgegeven en alleen door een wonder,
»ter beschikking der geestelijke Ileeren staande, te redden”: — en
dat noemde hij ongeloof, een omkeering van het Christendom 7).

Brrint, was reeds geruimen  tijd hoogleeraar toen hij in 1866
zipne spraakleer voltooide door de 8t/jlleer, waarin hj beknopt de
rhetorische  figuren, ultvoeriger de letterkundige eneyclopedie en
kritick behandelde.  De kennis der taal achtte hij eerst volkomen
als men de letterkundige soorten en de meesterwerken daarin voort-
gebracht, verstond. Zijn Nederlandsche spraakleer liep dus uit,
nief op cen geschiedenis der Nederlandsche taal, maar op een al-
gemeene letterkundige encyelopedie.

Het verbaast mij dikwijls te bespeuren dat Brrri's S7/j/leer velen
onbekend is gebleven.  Niet alleen omdat dit boek stellig cen
ziner rijpste en belangrijkste werken 1s, maar nog meer omdat het,
voor gzoover ik weet, in Nederland eenig is in zijn soort, en men
ook in andere talen weinig van dien aard kan noemen. Toch be-
staat er aan zulk ecn leiddraad groote behoefte. Tk ken verschei-
denen die Brirni's colleges over dit onderwerp hebben gehoord,
en hem dankbaar zijn gebleven, omdat zijn S87%jlleer hun oordeel
gevormd en hen gebracht heeft tot de meesterwerken der letter-
kunde. Dit gaf leiding bij de lectuur, richting aan de dwalende
belangstelling. Het komt mij voor dat die Stijllcer nog een bij
uitstek nuttig boek kan worden voor velen, wier dilettantische
kennis en ongeoefende smaak bi groote onbekendheid met de
waarlijk groote geesten van ouderen en nieuweren tijd, hen in hun

) De voorwaarde van het schoone in de letterkunde (Rede 1879 p. 15); De juiste
beschouwing der geschiedenis in hare vrijmakende kracht (Redevoering 1860 p. 13).
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toevallige lectuur een gereede prooi maakt van het roeckeloos ge-
bruikt talent der schrijvers van den dag.

Wie bedenkt wat er aan vast 13 om in even 200 bladzijden
cen overzicht te geven der algemeene letterkunde, die iets anders
zij dan een opsomming van namen of een herhaling der oordeel-
vellingen  die overal rondslingeren. zal zich verwonderen over wat
Brrer hier heeft geleverd.  Nu bleek het hoe ontzaglyk veel hi
zoowel te Leiden als te Zutfen had gelezen, en hoe hij die omvang-
rijke leetnur tot vruchtbare kemnis had verwerkt. Hij geeft hier
wat hij zelf by zijn vele tochten door de letterkunde heeft gedacht
en  gevoeld, niet de clichés, noch ook losse opmerkingen zonder
eenhieid  van oordeel.  Hij zal miet, nadat hij iets geprezen heeft
zieh  haasten ook het tegenovergestelde te verheerlijken om te too-
nen dat hij alles kan begrijpen, hij blijft zich zelf, en it zim ver-
houding tot de verschillende letterkundige voortbrengselen kan men
zijn persoon geheel en al proeven.

In de eerste plaats leert hij ons in de onderscheidene letter-
kundige genres de  versclillende  wijze kennen waarop de auteur
tegenover zijn voorwerp staat. ,Tot het leven gedraagt de schrijver
~zich wascheppend, wanneer hij het in zijn letterkundig voortbreng-
wsel tracht terug te geven; scheppend, wanneer zijne rede, hem
»door zijne levenstaak in den mond gegeven, cene daad is en de
,hoorders tot daden beweegt; Jderscheppend, wanneer hiy het leven
wmiet zooals het voorbijgaat, teruggeeft, maar het als herschapen
overtoont, dat s, als tot ecen bevredigend einde gebracht of te
Lbrengen” 1), De drie hoofdsoorten zijn dus: het historische, het
rhetorische en het poétische genre; tusschen in zijn overgangssoor-
ten: zoo het didaktische tusschen de rhetorick en.de poézie. In
de laatste onderscheidde de eerste uitgaaf, gelijk gewoonlijk ge-
schiedt: epische, dramatische, lyrische poézie; de tweede druk vatte
de beide laatste onderafdeelingen als pathetische poézie samen en
behandelde over ’t gehcel de lyriek anders; wijzigingen waaraan
Brini gewicht hechtte 2).

De groote waarde van dit overzicht ligt allereerst in de syste-
matische orde waarin de verschillende letterkundige soorten zijn
gerangschikt, waardoor zij in haar ware beteekenis worden verstaan.
Hier zien wij in de letterkunde met haar groote verscheidenheid
van vorinen, de afspiegeling van ’s menschen wezen en bestemming.

1) Stijlleer. § 60.
I Hjj gaf er rekenschap van in zijne rede: over de poézie en hare verdeeling in
soorten 1877,
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Wi gevoelen van hoe groot belang de letterkunde is, waarin de
mensch ,in navolging van de werken des Scheppers een eigen
swereld vormt, aan de gebeurtenissen medeschept, en in het on-
svolmaakte de volmaking ziet en te aanschouwen geeft.” Zoo
verkrijgen de meesterwerken hun ware beteekenis. Wij leeren hier
niet dat waardeeren, waarin de moderne mensch de hoogste wis-
heid waant te bezitten, en wt een vermeende hoogte de groote
geesten van het verleden w/f fun tijd (veel minder verlicht dan de
onze!) begrijpt.  Voor Brinn waren die groote dichters en denkers
mgewijden, die iets van het wezen der dingen en het doel van
het leven hebben gezien; wij moeten niet als rechters over hen
zitten maar als leerlingen naar ben luisteren, willen wij hen ver-
staan.  Bewondering is het beginsel der ware kennis; Itgenwijsheid
een bewijs van het gemis der ware kennis b).

In de S7jlleer vindt men wel de verschillende letterkundige soorten,
wel tal van personen en werken diep opgevat en fijn geteekend, maar
weinig of mets over de groote historische stroomingen en hewe-
gingen.  Tijdperken als die der Renaissance of der Verlichting
of der Romantick leert men hier niet kemmen. Maar ook tal van
personen treden 1n de schaduw. Brinn verstond veel; hij achtte
zich niet geroepen bewondering te veinzen voor wat hij niet
gevoelde. Het valt mniet moeilijk een aantal van groote schrijvers
te noemen voor wie hij geen hart had: Daxtr, Cervastes, Mrnrox,
Hij bleef bij zijn oordeel zich zelf, bereid zich door den dichter-
profeet, die een verwante smaar bij hem aanroerde, te laten bezie-
len, niet zich door hem te laten meeslepen. Daarbij kwam dat
hij geheel en al die zijde van het aecsthetisch gevoel miste die
met het zenuwleven in verband staat. Hij zocht bij den schrijver
altijd naar den mensch die zich van zijn verhouding tot de wereld
en het leven bewust 1s. De denkbeelden dus, nie? de vorm, niet
Hun certain choix de mots”; klankenrecksen zeiden hem niets.
Maat en vorm zijn voor hem altijd het kleed dat den inhoud waar-
dig moet zijn. Als zoodanig kan hij ze waardeeren. In eene
verhandeling over de metriek, bij TEyier bekroond %), maakt hij
enkele fijne opmerkingen over de lyrische maten in een nieuwen
dichtbundel van Brrers, maar opmerkelijk genoeg eindigt dat werk
met dezen volzin: ,,wie de taal en de poézie doorgrondt, hij kan

) Titels der redevoeringen van 1870 en 1874.

%) Verhandeling bevattende een antwoord op de vraag: bestaat er voor den waren
dichter een noodzakelijk verband tusschen het onderwerp, dat hij wil bezingen, en de
versmaat, die hij daartoe kiest? Wordt die keuze tevens gewijzigd door den aard der
taal, die hij gebruiken zal? (Teyler's Verh. 1857).
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Hhict anders dan gelooven aan alles wat den mensch boven het
seindige, en boven alles wat in het eindige onvri) en onedel is,
~zegevierend verheft.”

De dichtvormen daar door Brinn beschreven zijn velen van Ho-
merus tot  Gathe. In die woorden duidt hy aan wat voor hem,
ook in de Atjlleer, de hoogtepunten en de grenzen der Klassicke
Litteratuur ziju.  Homervs™ podzie is de geboorte van de schoone
Hkunst, de vrucht eener wedergeboorte van den oorspronkelijken
~echt menschelijken  natunrstaat, eene herinnering van de gouden
~ceuw der menschheid”, ontstaan door ,,de bevrijding van elken
Whicratischen  dwang” 1), GoTre met zijn ,hoogen geest en diep-
~voelend hart, bij rgke ervaring en ryjpe vorming’ *) is voor Brirw
niet ,de gentus der waardeering” | de ecrste heiden uit de chris-
~tenen’’ 3), maar een dier ingewijden die den ceuwigen grond der
dingen erkennen en blootleggen.

Brinn heeft in Gorur  die  zeldzume  vereeniging van dichter,
wijze, denker vercerd. Velen proeven in Werther, in Walrheit
wnd  Dichluqg den geest van een verfijnd egoisme, van een man
dic zich nooit geheel geeft, die zich zelf weet te bewaren en fe
handhaven, moet het zijn ten Koste van anderer geluk.  Brru ziet
er i het bljk van een gezonden zin, dic eigen kwalen te boven
komt door het inzicht ..dat de ontstemde bijzondere persoon voor
Hhet  harmonische  geheel had te wijken™ ). Vooral de raadselen
van den tweeden Jwus/ trokken hem aan?). In de voorrede voor
de verklaring van dat gedicht deelt hiy mede dat hij niet alleen
van anderer uitleggingen geen kenms heeft genomen, maar ook
zijn - beschouwingen niet heeft getoetst aan wat Gorne zelf elders
over dit werk heeft in het midden gebracht. Deze handelwijze,
die geheel overcenkomt met Brint’s gewoonten, keure men niet
voetstoots af.  Ongetwijfeld heeft elk gewrocht zijn historische be-
teekenis, die men cerst kent door met alle daarop betrckking heb-
bende gegevens rekening te houden. Maar daarnaast heeft een
kunstwerk, ontrukt aan zjn omgeving, ook een eigen, zelfstandig
leven. Zoo is de dichter zelf lang miet altijd te vertrouwen als
uitlegger van eigen werk, hij weet soms zelf niet wat hij maakt;

) Stijlleer §129.

?)  Stijlleer § 167.

% Deze beide woorden zijn van A. PIERSON.

%) Stijlleer § 145.

%) Hij schreef er reeds over in de Gids van 1839 en gaf in 1867: Gorne's Faust
tweede gedeelte verklaard door W. G. BrinL,
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men denke aan de dwaze beweringen van E. A. Por over zjn
gedicht 7he Raven. 'Terecht zegt Griser:

Der hat’s wahrhaftig als Poet
Nicht hoch hinaus getrieben,

In dessen liaedern mehr nicht steht,
Als er hmeingeschrieben.

Het is dus iets anders dan willekeur, wanneer Shakspeare- en
Gothe-verklaarders ook rekening houden met wat der dichteren
diepe geest meer vermoed en gevoeld dan bewust en helder ge-
dacht heeft. Trouwens de mate waarin deze verdediging op
Brirn's verklaring van JFewst past, laten wij daar. Immers ver-
wijt hij juist aan GoTHE zijn meening al te opzettelijk achter sym-
bolen verborgen te hebben. Hoe dit ook zj, dit boekje s bij
uitstek geschikt om den geest te wekken en te voeden. Men leest
er over de hoogste problemen de belangrijkste gedachten. Het
1s duidelijk hoe grooten invloed de omgang van vele jaren met
GotHE op den schrijver heeft gehad. Maar hij ontveinst zich niet
dat des dichters oplossing van het groote levensraadsel niet be-
vredigen kan. De hemel, waarin Faust ten slotte aanlandt by
Maria en Gretchen, na zoolang ,,met den Booze te hebben om-
,getast en rondgezworven” is ,,een Hemel zonder God.”

Vele beschouwingen wuit BruiL’s 8%jlleer zouden ten volle nw
aandacht verdienen. Maar ik mag by dit gedeelte van min taak
niet langer verwijlen. Alleen moet ik nog kort zijne verhouding
tot de Nederlandsche letteren behandelen.

In uijn St#jlleer heeft hij aan de Nederlandsche spraakleer niet
een overzicht der Nederlandsche, maar der algemeene letterkunde
toegevoegd. Wel bekleeden onze Hollandsche schrijvers en dichters
hier een breede plaats en ontvangen zij menig woord van lof; diep
uit het hart komt die lof niet, en naast de Grieken en GoTHE blijven
zij steeds verre de minderen. Zelfs de schrijvers uit dem bloeitijd
onzer letterkunde, de eerste helft der 17% eeuw, 1) schoten in zijn
oog te kort. Zij waren nog te afhankelijk van de Middeleeuwen,
ook van vreemde modellen, niet begaafd met een vrij en hoog in-
zicht in het leven en den tijjd. Hun poézie is kunst, ,,niet nood-
»wendig uitstorting van het diepste des harten, openbaring van

) Men zie het overzicht der Vaderl. letterk. in de 2de helft der 80-jarige oorlog in
Arend’s Alg. Gesch, des Vaderlands III V (1868) p. 806--840.
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w»den geheimen zin der dingen, en rechtvaardiging van de verbor-
»gen wegen Gods in de wereld”.  Voor hen is de dichtkunst slechts
.een spel en een tank.””  In zi) leefden in een zoo grooten tijd!
oEr oz tijdperken in de geschiedemis, iIn welke de eeuwen tot
,harve voleindiging schijnen te komen, de einden der aarde elkan-
oder schijnen te mnaderen, en de aarde eene ontmoeting met den
,hemel schijnt te mogen verwachten.” Maar onze schrijvers, zelfs de
beste, hebben deze groote dingen niet verstaan, er slechts witerst ge-
brekkig van getuigd. Hoorr heeft er wel eenig gevoel van; maar in
vreemden trant, in den rhetorischen stijl van Tacirres levert hij een
werk dat VoxprL zelf al te Latijnachtig”” noemt. Lreewe vax Arrsema,
de scepticus en cvnieus, vindt geen hoogere wijsheid dan dat eigen-
belang de wereld regeert. Cars en Huverxs ,de wereld van
Hkwalijk Ledwongen hartstochten en van gedurig met uitbarsting
»dreigende staatkundige veeten, en dan weder van hoofsche en
,sierlifke vormen, bestemd om inwendige zorg en werkelijke ellende
,onder eenen schoonen schijn te verbergen” moede, trekken zich
op hun Zergeliet of Hofwijk terug, en vinden slechts bij uitzon-
dering onder hachelijke omstandigheden een echt vaderlandschen
toon, zoovals Huyeexs in zijn Scheepspraatl en Cars in zijn toespraak
tot het scheepsvolk &y gelegenherd van de benoening van M. Harp:.
Tromp tot Admiraal. En Vonvrr zelf, die zich als lyricus ,,waar-
sachtig dichter betoont”, behandelt de poézie nog te veel als een
oefening, zijn blik is vaak beneveld door de verwarring van den
partijstrijd, waaraan hij met al te hartstochtelijken geest dcelneemt.
Evenwel met dese beperking heeft Brrun Vonper’s grootheid
erkend. Niet alzoo die van Biperpux. Hij verzuimde nauwelijks
een gelegenheid om een afkeurend woord over Binperpuk te plaat-
sen. In deze vergadering 1) sprekende over Faust, die door het op-
werpen van dijken een bloeiende streek had ,,ontwoekerd aan de
nbaren”, immers evenals ons voorgeslacht, smaalde hij op de ,, be-
,krompen godsdienstige bedenking”” van Bruperpux's bekenden uitval.
Beers kon toen niet nalaten het voor den veelszins gesmade op
te nemen. De afkeer tegen BiLperbpuwk was echter bij BrirL diep
geworteld, zoowel in traditién zijner jeugd als in geheel zijn eigen
geestesrichting. In de S%jjlleer ontmoet hij BiLperpwk in allerlei gen-
res, en spreekt dan telkens van diens ,,ziekelijke eigenliefde”, ,,ontevre-
,.den geest, dien geen toestand kon voldoen’’; hij wijst er op, dat de man
»dic in eigen oog recht behield tegenover zijn land’’ zich zelf ,de

) 11 Febr. 1867.
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,bron van vaderlandlievende onthoezemingen” had ontoegankelijk
gemaakt. Hoe geheel anders VAN per Para, wit wiens werken een over-
groot aantal der voorbeelden in de Syntaxis geput zijn, wiens
leerredenen van een welsprekendheid getuigen ,die zelfs in het
wlicht der redevoeringen van DimostHENES niet verbleekt.” 1k heb
mij dikwijls afgevraagd wat toch den wijsgeerigen Brini zoozecr
aantrok i den wijzen VAN per Pary, van wien hi nooit anders
dan met bewondering en liefde sprak, ook b.v. in een brief aan
Beers naar aanleiding van Vax prr Parw’s leven in 1842 ge-
schreven. Stellig is hier van beteekenis, dat de geheele kring te
Leiden waarin  Brinn  opgroeide, Vax per Pain zoo hoog ver-
eerde. Maar er 1s toch meer. Kon BriiL in de ongeregelde ge-
nialiteit, de opbruisende persoonlijkheid van Biperowx, die in wilde
vaart tegen de vormen en toestanden der wereld aanrende en zich-
zelf boven die wereld verhief, slechts aanmatiging en waan zien:
i Vax veEr Paru trof hem de waardige houding van den man die,
zonder zich zelf te verheerlijken, boven de rampen van het eigen
leven of van het vaderland, in God troost en kracht voor zich zelf
en voor anderen wist te vinden. Dienzelfden geest vond hij in
WrenBocagrt, dien hij een kerkvader van Nederland noemde; de
uitgaaf van diens lijvige correspondentie door ons medelid Rocer in
de werken van het Historisch Genootschap heeft hij toegejuicht
en krachtig bevorderd.

Uit al het voorgaande bljkt dat Brirn's geringe ingenomenheid
met onze Nederlandsche letterkunde waarlijk niet in gemis aan
vaderlandsliefde haar grond heeft. Integendeel, wat hij den schrijvers
en dichters verwijt, is juist dat zi) op de grootheid en de roeping
van het vaderland niet het rechte oog hebben. Ivenmin vond hij
behagen in de zangen uit de Van-Speyk-periode, die den nationalen
trots voedden en de nationale eigenaardigheden tot ongeévenaarde
deugden verhieven. Zin vaderlandsliefde daarentegen stond in het
allernauwste verband met zijn hoogste en diepste overtuigingen.
Dit staaft een blik op zijn historischen arbeid, waartoe wij nu

overgaan.

De geschiedenis behoorde niet tot de studién waartoe inwendige
drang Brin van der jeugd had gebracht. Eerst op gevorderden
leeftijd gaven uitwendige omstandigheden aan zijn arbeid deze
richting; en zijn groote belezenheid, zijn degelijke litterarische ont-
wikkeling maakten, dat hij zich daarbij niet op vreemd gebied be-
vond. Als hoogleeraar kreeg hij de geschiedenis des Vaderlands
onder zijne leervakken; en ongeveer gelijktijdig nam hij het aan-
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bod aan om het op breede schaal opgezette werk van J. P. Arenp,
later voortgezet door O. vanx Rews, over te nemen. i) heeft in
31/, der lijvige declen van dat werk de geschiedenis beschreven
van  het Bestand tot den Vrede van Munster, met een nitvoerig-
heid die het hem gewenscht deed voorkomen in 1874 de tank in
andere handen, die van J. vax Vioren, te leggen. Behalve dat
schreef hij een groot aantal van degelijke historische verhandelin-
gen, waarvan hi de beste in zijn [ oorlezingen uitgaf 1),

Zoo heeft hij ook op dit gebied overvloedig gearbeid. Toch is
hem niet zonder reden gemis aan historischen zin verweten. Als
wi] dit beamen willen wij zijn  verdiensten als historicus niet
miskennen: daarom vereischt dit nadere toelichting.  Brinn zelf
heeft in Briprrouk  gelaakt het  achterstellen der feiten bij de
metaphysische waarherd ®).  Het zou onbillijk zijn hem het verwijt
terug te geven, want hij doet inderdaad iets anders. i) laat de
feiten niet een onafhankelijk van hen vaststaande waarheid staven,
hij trekt er geen leerstellig of staatkundig besluit uit.  Maar wel
laat hij de ideeén die in de feiten liggen, spreken. Zoo deed
Tnreypipes, volgens hem de ware vader der geschiedenis #). Dus:
geen 1idee los van de feiten, geen abstracte waarheid buiten haar
verwezenlijking n de geschiedenis; maar wel het feit openbaring
en drager van levende 1ideeén. Zonder dat heeft het feit geen
waarde, de geschiedenis van voorbijgaande dingen vermag onzen
aan God verwanten geest niet te boeien. Wi zoeken in de geschie-
dens de openbaring dier .,ecuwige waarheid en immer geldende
»Wijsheld” %) waaraan onze geest behoefte heeft. Eerst door den
blik op het wezenlijke en blijvende zien wij de voorbijgaande toe-
standen in het ware licht; want zoo erkennen wij ,,de wegen Gods
Hmet den mensch en de menschheid” 9).

Wanneer zij die zvwoveel meer hechten aan ideeén dan aan feiten
de geschiedenis beoefenen, nemen zij meestal het met het docu-
menteeren van hun tafereel zoo nauw niet. De stof die voor

1) Voorlezingen over de gescniedenis der Nederlanden (1868—1886 1. II. 111 1—38)
Vele bijdragen in de Versl, en Meded. dezer Akademie; andere hier en daar verspreid.
Verder nog: Betwiste bijzonderheden op het gebied der studie van de geschiedenis van
ons Vaderland (1889). Een korte handleiding: de gang der geschiedenis van Nederland
(1890).

2) Stijlleer § 69.

3) Over historiographie, oude en nieuwere, gewijde en ongewijde (Rede 1862), en
De juiste beschouwing der geschiedenis in hare vrijmakende kracht (Rede 1860).

4) Bibelstudién I, 134.

%) Rede 1862 slotzin.
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de hand ligt is hun allicht goed genoeg; openen zich nieuwe bron-
nen of wil iemand hen vollediger inlichten, dan zeggen zij al
'spoedig met dien Franschen geschiedschrijver: ,,mon siége est
Hiat”,

Niet alzoo Brii. Bij een geest van zijn stempel kan men de
nauwgezetheid van zijn onderzoek niet genoeg prijzen. Voor AREND
excerpeerde hij onuitgegeven bronnen: de resolutién der Staten-
Generaal en de berichten der gezanten, wier inhoud men in extenso
i zijn verhaal vindt. Geen der stukken uit zijne Foorlezingen,
zonder achtergrond van degelijke studie. Toch gevoelt men
duidelijk dat dit onderzoek meer uit plicht dan uit lust geschiedde.
Het was dan ook een zonderlinge inval van een uitgever hem te
vragen betwisle bijzonderheden toe te lichten. BRiLn was niet de
man owm fwisten over bijzonderfeden te beslechten. Hij bewerkte
steeds zijn stof, met de overtuiging dat de mensch ook bij deze
studién trouw moet arbeiden; en hij deed het zoo goed, dat zoo-
wel zijn deelen in Awxunp als zijn Foorlezingen ook om het mate-
riaal blijvende waarde hebben. Maar, wanneer hij aldus zijn plicht
gedaan had was hij gerust. Het scherpe ontleedmes der historische
kritiek heeft hij nooit gehanteerd, evenmin als hij behoefte gevoelde
de historische waarheid tot in de verborgenste schuilhoeken op te
sporen.

Zyn belangstelling voor de historie is tot aan het einde levendig
gebleven. Hij heeft die, behalve door het reeds genocemde, be-
toond door het aandeel dat hij nam aan het uitgeven van tal van
belangrijke geschiedbronnen, zoowel vanwege de Marnivvereeni-
ging waarvan hij medewerker was, als door het Historisch Genoot-
schap te Utrecht, waarvan hij meer dan 30 jaren de ziel en de
groote werkkracht is geweest. Hij presideerde, correspondeerde,
vervulde op de vergaderingen spreeckbeurten, bezorgde de uitgaven
wier proeven steeds door zijn handen gingen, en waaraan hij vy
wat, alleen in engeren kring bekende en gewaardeerde, moeite
hesteedde.

Briz's ideeén over de geschiedenis vindt men vooral in zijne
Foorlezingen, wier titels ik niet alle opsom, maar waarvan ik toch:
Nederland en de Qostersche wvolken, het beginsel der Unie van
Utrecht, Apologie can Holland wil vermelden, op gevaar af van
jegens andere even belangrijke stukken, die ik niet noem, onbil-
lijk te zijn. Apologie van Holland: dat is de doorgaande strek-
king dier opstellen. Want, ,er zjn natién, die krachtens hare
,bestemming tegen de vergadering onder één hoofd, door
naardsch geweld en wereldsche middelen tot stand gebracht, ge-

JAARBOEK 1896, ? 9
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Htuigen”” 1), Zoo heeft Holland voortdurend tegen de valsche staat-
kunde gestreden. Reeds in de Middeleeuwen werd het onder de
graven van het Hollandsche huis tot die roeping voorbereid, reeds
Froris V had een hart voor de burgervrijheid. In den wettigen
opstand tegen Spanje heeft dat hooge beginsel gezegevierd. Toen
deed zich in onze landen ,,bij den eenvoudigen Burger eene kracht
»Zelden alle aardsche macht te sterk”.  Winnem van Oranje sloot
zich bij die beweging aan, hij ,heeft het hart gehad om met het
,volk tot het uiterste des lijdens toe mede te gaan”; van het
schoone Wilbelmuslied is ,het mededoogen met den mensch de
»grondtoon” ?). De bedoeling van den Zwijger is geenszins geweest
aan ecn heerschzuchtig Calvinisme de zegepraal te verschaffen; wat
zou het gebaat hebben ,eene katholicke kerk der gereformeecrde
Hreligie” te stichten? Neen, Winrem wilde ,,door verdraagzaamheid
,een nieuwe en betere orde in de Christenheid vestigen”. Dat was
de geest die de Hollandsche burgerij en haar regenten bezielde,
diec mm de Unie van Utrecht belichaamd was, die straks ook in
Frankrijk met Hexprik 1V de overhand kreeg. Maar Maurirs,
prins  WiLren's  ontrouwe zoon” , geloofde mniet aan uzijns vaders
zaak™ 3); hij sloot een verbond met den hertog van Bouillon en
de Fransche opstandelingen, die het gezag van Hrxprik IV onder-
mijnden. De ware opvolger van prins WiLLem was QOLDENBARNEVELD,
,wiens grootheid en geloof aan de menschheid de eenige oorzaken
,waren van zijn dood” 4.

Het heeft den schijn alsof Brinv zich met deze beschouwingen
niet boven het partijgeschil verheft. Immers, hij plaatst zich on-
voorwaardelitk aan een der beide zijden. Toch is zijn pleidooi
voor OLDENBARNEVELD ten slotte een opkomen voor de hooge ge-
dachte, die hij in dezen belichaamd ziet. BriLn gaat inderdaad
soms zeer ver in het toeschrijven van beweegredenen aan historische
personen; men glimlacht twijfelend als men hoort welke verhevene
denkbeelden en inzichten volgens hem niet alleen OLDENBARNEVELD
en Henprix IV, maar reeds oude Hollandsche graven hebben ge-
koesterd.

Dit neemt echter niet weg, dat wat hij over het Bestand ge-
schreven heeft, zoowel in AreNp als in de uitvoerige studie de

1) De les der geschiedenis ter leering van al wie streeft naar heerschappij (1896 na
zijn dood unitgegeven).

?) De Heer Van Oldenbarneveld en prins Maarits van Nassau (Voorl. I1.) p. 17.

3) Unie van Utrecht. p. 127,

4) Zitting dezer Akad. 13 Octr. 1863 (Versl. en Meded.).
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heer Van Oldenbarneveld en prins Mauwrils van Nassanw in de
Voorlezingen, ten volle overweging verdient, naast de werken van
GroeEN vAN Prixsterer cn van Morrey. Wij zien er uit hoe
Brinr’s opvatting van  dezen strijd geheel afhankelijk is van zijn
voorstelling  aangaande de roeping van Holland. Die roeping
is de ware vrijheid in het geloof te handhaven en de wereld-
monarchie te bestrijden, eerst de Spaansche, later met Wirrem 111
de Fransche.  Zoo viel bij Brinn de vaderlandsliefde samen
met het geloof aan de hoogste goederen der menschheid. Voor
de handhaving der laatste is de eerste volstrekt noodzakelyjk. Want
het is ,,eene gruwelijke waan het Vaderland te versmaden ter wille
seener zoo geheeten humanitaire idee”.  Vaderlandsliefde geeft
blijk ,,van een gemoed, hetwelk den staat, dien de mensch zich
»zelven mniet gegeven heeft, ecerbiedigt, en zichzelven niet in dwa-
,»zen waan daarboven of daarbuiten denkt” 1).

Nog aan twee andere volken heeft Brirn een soortgelijke roe-
ping toegeschreven: aan het Israélitische en aan het Grieksche. Het
is daarom mniet te wraken met Vonprr van het Nederlandsch Israél
te spreken. De eigenaardigheid van Israél, den zoon Gods uit
Egypte geroepen, had Brinn reeds vroeg beziggehouden, hij schreef
er een inhoudrijke beschouwing over onder den ftitel /sraél en
Ligypte (1857). De Gricken hadden hem steeds geboeid, het volk
der vrijheid en der schoonheid. ,,Door middel van de doorgron-
»ding der Gricksche oudheid kunnen wij weder christelijk, weder
»hationaal worden’: zoo schreef hij in de voorrede der door hem ver-
taalde feestredenen van Currius 2). Zijn weinig gelezen Gescliedenis
der wvolken, door hem op gevorderden leceftijd begonnen en niet
verder dan de oude geschiedenis voortgezet, bevat menige schoone
opmerking over deze beide volken, opmerkingen die meer de aan-
dacht zouden getrokken hebben indien zij in een bundeltje met
aforismen stonden, dan nu men ze uit een niet al te onderhoudend
geschreven verhaal moet opzoeken 3).

Na reeds zoovele van BriLv’s geschriften genoemd te hebben, is
het hier de plaats iets over zijn stijl te zeggen. Geen mindere
dan Beers prijst den onberispeliken vorm waarin BriLL zijn ge-
dachten kleedde 4). Waarom, zoo vragen wij, zijn dan zijn boeken

) De les der geschiedenis enz. p. 41, 42.

) De beteekenis der Grieksche letteren en kunst voor onzen tijd. Gottingsche feest-
redenen van ErRNsT Courtius vert. door Dr. W. G. BrirL (1867).

3) De geschiedenis der volken in schetsen (I 1881 II 1883).

%) Utr. Pr. en Sted. Dagbl. 1 Febr. 1896.
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zoo weinig populair®  Zijn stijl s, in weerwil van de Duitsche
invloeden op den geest des schrijvers, noch onduidelijk noch inge-
wikkeld, doorgaande correct, maar hi} is zonder kleur, niet aan-
schouwelijk.  De schoonheid der wereld, de cenheid van het gees-
telijke en het natwwlijke leefde in zijn overtuiging, wief in zijn
aanschouwing; geen gelijkenis of beeld gaf aan die idee een lichaam,
Brrur was dichter in de wereld der ideeén, niet in die der zichtbare
vormen. Hij bereidt den lezer miet voor en baant hem den weg
niet; om Briun te vatten moet men reeds m die hoogere wereld
eenigszins te huis zijn.  De inspanning die het lezen van zijn wer-
ken kost, is dus geen gevolg van duisterheid, maar van het bij den
gewonen lezer weinlg gangbare van den inhoud. Brinn is met
het hoogste gemeenzaam, hiyj schrijft er over als over lets gewoons,
zonder gemaaktheid of opgeschroefdheid; en diezelfde stemming
onderstelt hij ook bij zijn lezers. Wat ik hier zeg, is niet alleen
van toepassing op zijn stichtelijke en wijsgeerige stukken, ook
op de litterarische en historische.  Overal is het hem om de
hooge ideeén te doen; hen die daarin geen belang stellen kan zijn
geschrijf nooit boeien.  Zoo was zijn stijl waarlijk stijl: witdruk-
king van zijn persoon.  Nu en dan vond hi) een scherp gemunte
uitdrukking, half paradox. Zoo blijven verscheidene titels van rede-
voeringen of opstellen in het geheugen haken: Bewondering het be-
ginsel der ware kennis, Barmhartigheid het beginsel der ware kracht,
Troww aan Eénen, Het bexield heelal Gode onderworpen, De wvol-
maakte wereld bestaal ') en andere. Hij vond zulke woorden van
zelf; ze te zoeken om effect te bejagen was hem volkomen vreemd.

Heb ik Brin’s werkzaamheid naar verscheidene zijden doen
kennen, men verwacht wellicht dat ik hem ook als wijsgeer en als
theoloog zal teekenen. Beide titels zou hij echter zelf hebben af-
gewezen; zij komen hem ook niet dan onder sterk voorbehoud
toe. Wij zagen, dat hij bij al zijn studién niet de voorbijgaande
verschijnselen maar het wezenlijke, blijvende in het oog vatte, dat
hij zonder iets van de alledaagsche werkelijkheid gering te achten
toch de idee op den voorgrond plaatste; m. a. w. dat geheel zjn
werk van een wijsgeerigen geest doortrokken was. Toch heeft hij
nooit opzettelijk wijsgeerige vraagstukken behandeld. Voor de for-
meele questién van logica of methode had hij geen hart; ook is

1) Redevoeringen van 1870, 1871, 1873, 1876, 1869 (de laatste in de Prot. Bijdr.
van D. Cu. pe 1.4 Sauvssave I).
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het opmerkelijk dat een zoo vruchtbaar schrijver als hij nooit stil-
stond bij de geschiedenis der wetenschappen die hij beoefende.
Dit hangt met geheel zijn aanleg samen. Hij heeft nooit getwij-
feld aan de grondstellingen waarvan hij uitging, nooit behoefte
gevoeld het gebouw der kenmis van den grond af op te trekken.

Evenmin als het onderzoek naar het wezen en de methode onzer
kennis hem bezig hield, heeft hij een wereldbeschouwing systema-
tisch ontwikkeld. Men heeft hem idealist genoemd, ook wel pan-
theist; maar dergelijke algemeene namen zeggen weinig en ver-
eischen in hun toepassing op bepaalde personen allerlei toelich-
tingen.

Brirr’s philosophie was eigenlijk hooge levenswijsheid, op zede-
lijk-godsdienstigen grondslag, bij toeneming theosofisch gekleurd.
Als men een opstel van zijne hand ontmoet met den titel Proeve
eener geluksleer 1) zoeke men er geen wijsgeerig onderzoek in; hij
toont hier aan, dat liefde en arbeid de twee brommen zijn van
menschelijk geluk. In de redevoeringen waarmede hij, volgens
Utrechtsche gewoonte, jaarhjks zijue lessen opende, ontwikkelde hij
niet zoozeer wijsgeerige gedachten als heilzame waarheden voor het
leven. Voor menig student zijn die redevoeringen, waarvan ik
reeds enkele sprekende titels vermeldde, van groote beteekenis ge-
weest. Men ontving daarbl) een indruk van een waarlijk reine,
hooge atmosfeer, gelijk die in de gehoorzalen eener hoogeschool
behoort te wezen. BriLL getuigde daar van den eeuwigen grond
der dingen, zooals die zich in het leven openbaart, en liet licht
vallen op allerlei richtingen en verschijnselen van den tijd. Nergens
heeft hy zijne gedachten gelukkiger en treffender uitgewerkt dan
in die toespraken.

BEr valt in zijn beschouwingen niet slechts geen ommekeer maar
ook weinig of geen ontwikkeling waar te nemen. Reeds in 1848
waren zij geheel gevormd. Dit blijkt duidelijk uit een paar op-
stellen, toen, naar aanleiding der revolutionaire bewegingen, in de
Gids geplaatst. In een dier stukken met den eigenaardigen titel
wat wij beleven is meer gesclied vergelikt hi) de gebeurtenissen van
den dag met gelijksoortige woelingen in het oude Rome, waarvan
Livivs verhaalt. Wat wij beleven is dus geen te voren ongekende
verwarring, de geschiedenis leert ons de oorzaken er van op te
sporen en de uitkomst te voorzien. Er is dus grond noch voor
bovenmatige vrees noch -voor buitensporige hoop. Wat wij bele-

1) De Gids 1850.
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ven is meer geschied: de wereld zal er niet door ondergaan even-
min als een gouden eeuw er mee zal dagen. Mocht men vermoe-
den dat zulk een artikel een min of meer vernuftig spel is, in
luchtigen ironischen toon geschreven: men zou toonen den schrij-
ver weinig te kennen. Hij is hoog ernstig, en de beschouwing
van het verleden doet bij hem dienst om zch boven de verwarring
van het heden te verheffen, Zoowel zij die vreezen als zij die hopen
letten uitsluitend op het stoffelijke en tijdelijke. ,,Hier voegt de
,spreuk: het geluk niet hier maar elders! en: die het geluk zal
,willen verkrijgen, zal het verliezen”. Deze taal is geen dweperij:
tronwens de tijd leert overtuigend genoeg dat niet 2z de dwe-
pers zijn die aan een eeuwig geluk gelooven, maar wel zi) die een
aardschen geluksstaat najagen.

Ziedaar de philosophie van Brrin, en de blik dien zij hem gaf
op wereld en leven. Zij was in den grond niet anders dan de
uiting van zijn christelijk geloof. Maar dat christelijk geloof had
bij hem een zeer eigenaardigen vorm.

Op verschillende wijzen beheerschen de hoogste idealen het leven,
ook bij hen die er aan gelooven. Velen, ja den meesten, staan
die idealen voor den geest als een onbereikte hoogte door het hart
van verre gegroet, waarheen men op weg is met angstigen spoed,
klagend dat de afstand zoo groot en de inspanning zoo zwaar is.
Dat zijn zij die men gewoonlijk idealisten noemt. Niet alzoo BriLL.
Het hoogste is voor hem, in zijn gevoel en beschouwing, gegeven,
bereikt, vervuld, aanwezig, in het tegenwoordig oogenblik het deel
van hem die er zich geloovig aan overgeeft. ,,De volmaakte wereld
,bestaat”. Aan ons om dat nederig en dankbaar te erkennen, om
er ons met alle kracht aan toe te wijden.

Ik kon van den wijsgeer niet spreken zonder den christen te
teckenen. Bij BriLn waren zij één. Doch daarom is hij nog geen
theoloog geweest. Omdat hij Bijbelstudiécn en menig stichtelijk
vertoog heeft geschreven, achten sommigen dat hij toch eigenljk
altjd theoloog is gebleven. Doch te onrechte. Integendeel: hij
stelde in den arbeid der theologen al bijster weinig belang. Over
bijbelkritiek lachte hij goelijk. Het stond hem tegen ,de dagteeke-
»hing van eeuwige woorden te berekenen”; ,wat doet er toe,
swanneer of door wien gesproken is, wat hemel en aarde steeds
»verkondigen?”’ 1)

Zulke uitspraken klinken zoowel den manmen der wetenschap

%} De les der geschiedenis p. 47,

-29.-



( 123 )

als den kerkelijk rechtzinnigen als ketterij in de ooren. Tot
de laatsten heeft BriLL nooit geheel behoord. Het besluiten
van het goddelijke binnen de afgebakende sfeer eener kerk, de
meening dat de waarheld in bepaalde leerstukken vervat was:
het een stond hem evenzeer tegen als het ander. Toch heeft hij
zich niet hooghartig van de kerk verre gehouden; mm de plaatsen
zijner woning heeft hij er steeds ijverige belangstelling voor betoond.
Maar hij bleef geheel buiten den partijstrijd, die het kerkelijk en
politiek Nederland van de tweede helft dezer eeuw zoozeer ver-
deelde. Opmerkelijk genoeg: terwijl hij in de geschillen der 17%
eeuw zich beslist aan een der beide zijden schaarde, deed hij het
niet in de verdeeldheid van zijn eigen tijd. Met verscheidene van
de mannen der rechterzijde verbond hem oude vriendschap. BEeems,
Haserork, mijn vader, achtten hem hoog en beschouwden hem
als geestverwant. Toch gevoelden zj ook het verschil. Zij ver-
eerden BrLperpwK, dien BrILL niet kon verdragen;zij hadden eerst
later hun volle zelfstandigheid veroverd op de beweging van het
Réveil en op de politieke actie die zich daarmede verbond: noch
met het een noch met het ander had Briry ooit iets uitstaande
gehad; zj waren door hun ambt geroepen mede naar hun mate
de leiding der geesten op zich te nemen: BriLL was tevreden met
te getuigen van wat in hem leefde zonder te vragen of zijne woor-
den ingang vonden. Zoo was er persoonlijke sympathie maar geen
samenwerking. En mniet minder had BriLL zijne warme persoon-
lijke vrienden onder de liberalen: pr VRies, Opzoomer, om slechts
deze twee te noemen. Met hen verbond hem niet alleen weder-
zijdsche waardeering, maar in menig opzicht konden zij den man
die zoo sterk aan de vrijheid geloofde, die — zij het ook op
andere gronden — in de staatkundige geschiedenis van ons Vader-
land dezelfde zijde koos als zij, die de waarheid aan geen kerk en
geen leer gebonden achtte, tot de hunnen rekenen, al had hij ook
in 1848 getoond niet dezelfde idealen te koesteren. Tusschen die
partijen nu nam hij een hoogst eigenaardige plaats in: eigenaardig
ook doordat hij nooit over zijn eigen positie nadacht en geen enkele
maal de behoefte gevoelde zichzelf toe te lichten of te recht-
vaardigen.

Geheel dezelfde man, dien ik u in zijn werken en denken
geteekend heb, was BriLi ook in zijn omgang. Hij was een ge-
leerde, maar noch aan het huiselijk noch aan het maatschappelijk
verkeer onttrok hij zich. Men kan ook volstrekt niet zeggen, dat hij daar
de afgetrokken denker was, die geen deelneming had voor wat
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hem omringde. Met ware hartelijkheid deelde hij in anderer lief
en leed. Maar hij was met den alledaagschen aanblik van het
leven nooit volkomen vertrouwd. Om recht gezellig te wezen was
hij wel wat al te zeer de man van hoofsche vormen. Zijn groote
beleefdheid hield op een afstand en sloot gemeenzaamheid uit. Hij
hechtte aan vormen, aan fatsoen, aan stand in de maatschappij, en
drukte dat alles uit door eenigszins ouderwetsch ceremonieuse ma-
nieren. In  het maatschappelijk verkeer toonde hij mniet alleen
achting voor personen; ook aan instellingen en kringen gaf hi met
opgewektheid tijd en kracht. Het schijnt een dorre opsomming,
ook al noem 1k niet alles, maar ik mag niet verzwijgen wat hij
in 't Historisch Genootschap, in de schoolcommissie, als curator
van 't gvmmasium, als president der Engelsche examen-commissie
M. O.,, als regent der fundatie van ReNswoupe heeft gedaan.

Moest 1k dezen tol van achting betalen voor werkzaamheden
waarvan ik geen getuige ben geweest, warmer toon kan ik aan-
slaan over den hoogleernar, den vriend ziner leerlingen, dien ik
30 jaren heb gekend.

De invloed van een hoogleeraar berust voor een deel op de
kennis die hi) mededeelt, meer op de ideeén en beschouwingen die
hij niet gereed als leerstof overlevert maar in den geest zijner leer-
lingen wekt, het meest op de vormende kracht die onwillekeurig uitgaat
van wat hij zelf is. Zoo was het bij Brinr. Onder de groote schare der
propaedentici, die aan zijn collegezaal nu en dan een bezoek brachten,
1s het meerendeel niet nader met hem in aanraking gekomen. Hij
imponeerde, men durfde hem niet zoo maar te naderen, hij gaf
zich ook niet bij een eerste ontmoeting. , Wer den Leuten etwas
., Tichtiges mitzutheilen hat, braucht damnt nicht aufdringlich zu
»sein’” 1), zoo dacht ook hij. Er waren ook onder studenten men-
schen, aan wie hij, gelijk hi] het uitdrukte, niets te zeggen had.
Maar was men eens tot hem in nadere betrekking gekomen, dan
— 1k weet dat sommigen met mij het levenslang dankbaar erken-
nen — wist hij aan den geest voedsel en leiding te geven gelyk
slechts weinigen. Hij kende als weinigen de groote opvoedende
kracht die ligt in het vertrouwen. Hoe dikwijls heb ik mij niet
geschaamd als Brin toonde van mij zooveel hooger te denken
dan 1k verdiende, en als iets dat vanzelf sprak onderstelde dat
ik inzag en erkende waar ik soms verre af was. Dit opent de
oogen en treft het hart meer dan vertoogen.

% Rorue Stille Stunden p. 234.
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En dan, wat hij in zijn redevoeringen, op zijn privatissimum
over den tweeden Fausi of over aesthetica, later in het gezelschap
Arti et Litteris waarvan hij een der eerste eere-voorzifters was,
gaf, deed ons iets van het geéleveerde der academische sfeer ge-
voelen. Hier zagen wij voor ons belichaamd die waarheidsliefde,
die hij in zijn oratiec beschreef, ver van ijdelheidsbejag of vertoon.
Wij leerden die waarheid niet met aesthetische belangstelling te
beschouwen, wij gevoelden iets van de levensroeping om haar door
ernstigen arbeid te dienen. De omgang met Brirn kweekte min-
achting voor oppervlakkige verlichting en voor een studie die
slechts ten doel zou hebben op de markt der wereld te pronken.
Hij zelf was een levend protest tegen het vercourantieren onzer be-
schaving. Hij bestreed als oppervlakkigheid dat veelweten zonder
waren inhoud en zonder doordringen tot het wezen; maar evenzeer
dat grijpen van abstracte algemeenheden die niet in leven en
studie veroverd zijn. Zoo ging van zijn omgang de voor onzen
tijd zoo noodige en versterkende invloed uit van een zelfstandigen
geest, die vastheid had. De veelzijdigheid zijner studién had hem
niet sceptisch gemaakt, alleen hem boven de bekrompenheid van
doctrinaire meeningen geplaatst. Ook hierin lag de vormende kracht
van zijn persoon. Hij was een man van overtuiging die aan waarheid
geloofde; én — die waarheid viel bij hem met geen leerstelsel samen.
De vormen waarin hij zelf zijn overtuigingen mededeelde, niet in
zwevende algemeenheid maar veel meer naar den trant der theosofen,
stelde hij toch niet als bindenden canon vast. Van beteekenis
was daarbi] dat hij, schoon beslist bijbelgeloovig, niet in kerkelijk
geijkte vormen sprak en schreef, ja, gelijk wij zagen, in allerlei
opvattingen lijnrecht stond tegenover wat in rechtzinnige kringen
gangbaar was.

Zoo heeft Brir wel geen school gesticht, wel geen nieuwe
richting gegeven aan zekere kringen, geen ondernemingen op het
touw gezet, maar hij heeft blijvenden invloed gehad op ver-
scheidene zijner leerlingen, die het hem danken dat zij boven de
vulgaire bewegingen en stroomingen van den tijd waarheid vermogen
te erkennen, een richtsnoer en maatstaf bezitten bij hun arbeid.

Mijn karakterschets zou onvolledig wezen, indien ik ook niet
Brinr’s antipathieén vermeldde. Men kan zich verwonderen als men
den altjd gelijkmatigen man zich herinnert, te vernemen, dat hij
zoo scherp kon afkeuren. Toch hoorden wij reeds hoe hij over
de Middeleeuwen, over het Calvinisme, over BiLpErpIIK dacht;
nog minder konden Busken Huer en Mrvrrarvnr eenig goed doen
in zijn oogen; en zoo waren er nog meer. IHij maakte daar geen
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geheim van, maar placht het onbewimpeld nit te spreken op zeer
heslisten, stelligen toon, die soms deed vermoeden dat achter zijn
kalmte wellicht meesterlijk ingehouden heftigheid school. Maar —
en dit vooral i1s karakteristiek — hij stond biyj die afkeuring niet
sti, hij weidde er niet over mit. Er was in die antipathietén niets
zelfauehtigs, geen bijsmaak van  gekrenktheid, geen zelfverhefling,
geen enkele lagere beweegreden. Het was een geestelijk oordeel,
zonder bitterheid. Hij schepte er geen behagen in, het kwaad dat
hem hinderde breed uit te meten, hij zag er over heen, hij kon
dat doen omdat hij zelf in het hoogere leefde. Juist door dien
kalmen toon bij volkomen verwerping klonk zijn oordeel soms
eenigszins ironisch; maar niets lag minder in zijn aard, de humor
was geheel onbewust. Hoe juist zijn wapen kon treffen, daarvan
levert een bewijs o. a. wat hij nog in den laatsten tijd yan zijn
leven snedig opmerkte over het svmbolisme en het mysticisme in de
nieuwste letterkunde. ,,Men schept symbolen (z00 schreet hij)
»waaraan het juiste voorwerp, dat zij vertegenwoordigen moeten,
wontbreckt, en slaat den toon aan van mystagogen, zonder in het
mysterie ingewijd te zijn.”” 1.

In weerwil van zin pijolijke kwaal is Briun tot in hoogen
ouderdom frisch van geest gebleven, dezelfde die hij altijd was
geweest. Het was in het Frankrijk van Lodewijk XIV, een tijd-
perk dat hij goed kende (hij had o. a. BuncENer vertaald), ge-
woonte, dat velen die hun levenstaak volbracht meenden te hebben,
zich in hun ouderdom van de wereld afzonderden pour faire lewr
saluf. Dat had Brinn niet noodig. Zijn eigenlijk, persoonlijk leven
was altijd van de wereld afgezonderd geweest, al had hij ook veel
en krachtig gewerkt; hij behoefde zich dus niet af te wenden van
bemoelingen en  gedachten die steeds op het eeuwige gericht
waren. Nog in de laatste maanden las hij klassieken, ik vond
hem eens met Euvriripes’ Hekabe, waarvan de fijne opmerkingen
en de wijsgeerige gedachten hem troffen. Daarnaast hield hij zich
bezig met het herzien en in orde stellen dier diepzinnige bijbelbe-
schouwingen, waarover hij herhaaldelijk met mij sprak en waarvan
een aantal nu als zijne geestelijke nalatenschap het licht zien. Hij

% De nieuwe verschijnselen in de Letterkunde. Bijdrage in den feestbundel bjj
den 80er jaardag van dr. P. J. Vern.
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zag tot het laatst toe de Grieksche en de Bijbelsche wereld niet
als tegenover clkander staande: ook als christen bleef hij hu-
manist. Daarvan bevatten genoemde bijbelbeschouwingen belang-
rijke proeven.

In den laatsten winter evenwel kostte het werk hem steeds
meer inspanning. Die hem bezochten zagen zijn krachten afnemen;
cen gesprek van een balf uur vermoeide hem. Hij smaakte nog
het geluk zijn oudsten zoon uit Zuid-Afrika na jaren weder te zien,
maar na diens vertrek duurde zijn lijden niet lang meer. In dat
lijden toonde hij zijn volle grootheid. Wat hij een 35 jaren te
voren geschreven had, bracht hij nu in praktijk. ,,Is het voordeel
(zoo vroeg hij), ,,in het leven met geen bezwaren of gevaren te
»strijden te hebben? Het zou een voordeel zijn, wanneer het den
,mensch goed ware te meenen, dat hij zijn lot in eigen handen
,heeft.”” Dit is echter niet zoo. Daarom: ,van God, de bron
,des levens zich afhankeljk te gevoelen. ... ziedaar ’s menschen
,ware voordeel.” 1) Met dergelijke gedachten had hij in brieven
— ik dank hen die mij ook in zijn intieme correspondentie een
blik gunden — anderen getroost; nu was dat geloof de kracht van
zijn eigen ouderdom. Zin vroomheid was er op ingericht om te
werken en te /ljden. Hij klangde miet, omdat ,al onze klachten ten
»slotte op God neerkomen.” Eindelijk werd hij van zijn pijnen en
zwakheid verlost.

Zijn uitvaart was wat zijn leven geweest was, niet gerucht-
makend, niet luide weerklinkend in alle bladen en tijdschniften,
maar omringd door den eerbied en de dankbaarheid van hen die
hem gekend hadden en die hem niet vergeten.

Ook in deze Kon. Akad. van Wetenschappen blijft zijn nage-
dachtenis in eere. Hij heeft in zijn persoon een der achtbaarste
typen geleverd van den echten geleerde, onbekommerd om uit-
wendig succes, zelfstandig tegenover de stroomingen der wereld,
met zijn studie nooit den bodem verlatende van het leven waar-
van hij de diepte peilde: een man van onverdroten werkzaamheid en

onkreukbare waarheidshefde.

P. D. CHANTEPIE DE LA SAUSSAYE.

) Toesprask aan de Nederlandsche natie, bij gelegenheid van den watersnood 1861.
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