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Herders Journal meiner Reise im Jahre 1769 ist bekanntlich
das bedeutsamste Dokument zum Verstidndnis eines der wichtigsten
Wendepunkte in seiner Entwicklung als Mensch, als Autor und
als Denker. Einerseits bezeichnet es ja den Anfang seines Uber-
gangs von dem Aufenhalt in Riga (1764-1769) iiber Strassburg
(1770-1771) und Biickeburg (1771-1776) nach Weimar, anderseits
bildet es das Bindeglied zwischen seinem friihen schriftstellerischen
Werk (1766-1769) und den etwa 1770 einsetzenden Werken seiner
beginnendenReife. Denn riickwirts ist es deutlich verklammert mit
den Fragmenten #iber die neuere deutsche Literatur (1766—1767), mit
Uber Thomas Abbts Schriften (dem sogenannten T'orso, 1768) und den
Kritischen Wildern (1769), vor allem mit dem erst 1846 veroffent-
lichten Vierten Wildchen.

Und nicht weniger deutlich nimmt es schon Gedanken vorweg,
die dann in Auch eine Philosophie der Geschichte zur Bildung der
Menschheit (1773, gedr. 1774) und der Plastik (1774, gedr. 1778)
und spiter in den Ideen zur Philosophie der Geschichte der Mensch-
heit (1784-1791) ihre endgiiltige Formulierung gefunden haben.
Selbstverstdndlich hat eine so bedeutsame Schrift eine &usserst
umfangreiche Literatur hervorgerufen: keins der grosseren Werke
iiber Herder geht an ihr vorbei und auch monographisch ist sie
vielfach behandelt und kommentiert worden. Dass ich es dennoch
wage, noch einmal einen Versuch zur Interpretation zu unterneh-
men, hat mehr als einen Grund. Erstens einmal will es mir vorkom-
men, dass manche Interpreten die Gedankenginge des Journals
allzu gradlinig und rational dargestellt haben — charakteristisch
dafiir ist z.B. der betreffende — an sich ausgezeichnete — Abschnitt
bei Kiithnemann. Ein zweites Bedenken héngt damit eng zusammen:
die unvermeidlichen Zitate sind vielfach allzu knapp bemessen und
infolgedessen manchmal irrefithrend, indem sie durch ihre prég-
nante Kiirze hdufig eine scheinbare Klarheit vortduschen und die
wirkliche Dunkelheit und Ungreifbarkeit van Herders Darstellungs-
weise und Denkart verdecken. Und drittens méchte ich ausdriicklich
Protest erheben gegen die, namentlich in den dreissiger Jahren
grassierenden iiberspanntnationalistisch-chauvinistischen Deutungs-
versuche — ich denke dabei vor allem an die Doktorarbeit von Ruth
Frank und die Einleitung von Kindermann.

Zum richtigen Verstdndnis des Reisejournals wird es nétig sein,
uns erst einmal iiber die Veranlassung und die Art dieser mehr oder
weniger fluchtartigen Reise Klarheit zu verschaffen und dazu ist
eine kleine Digression ins rein Biographische unvermeidlich. Auf
Hamanns Empfehlung hin war der zwanzigjihrige Herder 1764 als
Kollaborator an der Rigaer Domschule angestellt worden. Seine Lehr-
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4 HERDERS ,,JOURNAL MEINER REISE IM JAHRE 1769

erfolge waren gut, die bedeutende Handelsstadt vermittelte ihm die
notige weltménnische Bildung, er wurde Mitglied der Freimaurer-
loge und alsbald, vor allem durch die freundschaftlichen Bemiihun-
gen des Grosskaufmanns Berens, ein allgemein geehrter Biirger. Aber
das Predigeramt reizte ihn auch jetzt — er hatte in Kénigsberg Theo-
logie studiert (1762-1764) und war im April 1765 zu Riga ordiniert
worden — und nachdem er 1767 eine Berufung als deutscher Schul-
inspektor nach Petersburg abgelehnt hatte, wurde er zum pastor
adjunctus ernannt und machte als solcher seine Sache so gut, dass
er den Neid seiner élteren Kollegen erweckte. Allméahlich aber be-
gann die Last seines doppelten Amtes ihn zu driicken, die hart-
nickig festgehaltene, aber bald durchschaute Anonymitdt seiner
schriftstellerischen Arbeiten — er empfand sie wohl als nicht ganz
addquaten Ausdruck seines Wollens und eigentlich eines Predigers
unwiirdig — bereitete ihm vielfach Unannehmlichkeiten, die
durch seine Kontroverse mit dem Hallenser Philologen und Astheti-
ker Klotz noch verschlimmert wurden, und Anfang 1769 entschloss
er sich, Riga zu verlassen: der Mann und der Schriftsteller sehnt sich
nach der Freiheit ). Am 5. Mai kommt er um seine Entlassung ein,
am 9. bekommt er sie, wobei ihm fiir die Zukunft eine Pfarrstelle
und das Rektorat der kaiserlichen Ritterschule zu Riga zugesichert
wurden, am 25. Mai 1769 verlidsst er mit seinem Freunde Berens zu
Schiff die Stadt. Der fluchtartige Charakter der Reise ist deutlich
genug und wird im Journal, wo er wiederholt auf sein Unbehagen
an der Rigaer Situation zu sprechen kommt, ausdriicklich besté-
tigt: ,,Ein grosser Teil unsrer Lebensbegebenheiten hingt wiirklich
vom Wurf von Zufillen ab. So kam ich nach Riga, so in mein geist-
liches Amt, und so ward ich desselben los, so ging ich auf Reisen.
Ich gefiel mir nicht als Gesellschafter, weder in dem Kreise, da ich
war, noch in der Ausschliessung, die ich mir gegeben hatte. Ich ge-
fiel mir nicht als Schullehrer; die Sphére war fiir mich zu enge, zu
fremde, zu unpassend, und ich fiir meine Sphire zu weit, zu fremde,
zu beschéftigt. Ich gefiel mir nicht als Biirger, da meine héusliche
Lebensart Einschrankungen, wenig wesentliche Nutzbarkeiten
und eine faule, oft ekle Ruhe hatte. Am wenigsten endlich als
Autor, wo ich ein Geriicht erregt hatte, das meinem Stande
ebenso nachteilig als meiner Person empfindlich war. Alles also war
mir zuwider. Mut und Krifte gnug hatte ich nicht, alle diese Miss-
situationen zu zerstéren und mich ganz in eine andere Laufbahn hin-
einzuschwingen. Ich musste also reisen; und da ich an der Moglich-
keit hiezu verzweifelte, so schleunig, iibertdubend und fast aben-
teuerlich reisen, als ich konnte. So war’s” 2). ,,Auf der Erde ist man

1) K. Stavenhagen, Herder in Riga, Riga 1925.
%) M. 287; vgl. 289.
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an einen toten Punkt angeheftet und in den engen Kreis einer
Situation eingschlossen. Oft ist jener der Studierstuhl in einer dum-
pfen Kammer, der Sitz an einem einférmigen, gemieteten Tische,
eine Kanzel, ein Katheder — oft ist diese eine kleine Stadt, ein Ab-
gott von Publikum aus dreien, auf die man horchet, und ein Einer-
lei von Beschiftigung, in welche uns Gewohnheit und Anmassung,
stossen. Wie klein und eingeschrinkt wird da Leben, Ehre, Achtung,
Wunsch, Furcht, Hass, Abneigung, Liebe, Freundschaft, Lust zu
lernen, Beschéftigung, Neigung — wie enge und eingeschrinkt
endlich der ganze Geist. Nun trete man mit einmal heraus, oder viel-
mehr ohne Biicher, Schriften, Beschiftigung und homogene Gesell-
schaft werde man herausgeworfen — welch eine andre Aussicht!
Wo ist das feste Land, auf dem ich so feste stand? und die kleine
Kanzel und der Lehnstuhl und das Katheder, worauf ich mich briiste-
te? wo sind die, fiir denen ich mich fiirchtete, und die ich liebte ?’’ 1)

Am 25. Mai fing also die Seefahrt an, am 17. Juni wurde Kopen-
hagen erreicht, wo Herder gern die Reise unterbrochen hitte, um
sich mit Klopstock iiber dessen ,,Messias”’, seine religsen Ansichten
und seine Metrik und mit Gerstenberg iiber die ,,Schleswigschen Li-
teraturbriefe’” und die Barden- und Skalden-Lyrik zu unterhalten.
Berens jedoch, dessen Reiseziel Frankreich war, hat ihn iiberredet,
die Schiffreise direkt fortzusetzen, und im Journal lesen wir: ,,Wie
gut wire es gewesen, mich bei Kopenhagen zu debarkieren! — ich
gab mein Wort, ohne dass ich selbst wollte, und ohne dass ich sagen
kann, ein andrer habe mich dazu gezwungen — und so ward mein
ganzer Plan vereitelt.”’ 2) So erreicht er am 15. Juli Nantes, wo er
bei dem mit Berens befreundeten Kaufmann Babut einige Monate
wohnt, am 8. November ist er in Paris, im Dezember in Briissel und
Antwerpen, erlebt auf dem Wege nach Amsterdam einen Schiffbruch
und trifft im Februar 1770 in Hamburg ein, wo er mit Lessing und
Claudius verkehrt. Aber so weit reicht das Journal nicht: es ist
offenbar gegen Ende des Jahres 1769 in Frankreich geschrieben
worden.

Und zwar keineswegs im Sinne einer Reisebeschreibung: wer
in diesem Reisetagebuch konkrete Reiseeindriicke, Landschafts-
schilderungen oder ethnographische Beobachtungen erwartet, wird
sich in seinen Hoffnungen betrogen sehen. Es ist zwar keine ,,Voyage
autour de ma chambre”, aber denn doch eine ausgesprochene
’Sentimental Journey”’, ein Ausflug in die Tiefen des eigenen Innern:
,»;und was gibt ein Schiff, das zwischen Himmel und Meer schwebt,
nicht fiir eine weite Sphére zu denken! Alles gibt bier dem Gedan-
ken Fliigel und Bewegung und weiten Luftkreis! Das flatternde
Segel, das immer wankende Schiff, der rauschende Wellenstrom, die

1) M. 291f..

?) M. 391f.
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fliegende Wolke, der weite, unendliche Luftkreis!”’ 1) Schon der be-
scheidene Ansatz zur Schilderung des Eindrucks der dénischen
Kiiste: ,,Ich erinnere mich noch der himmlischen Nichte, die ich
vor Kopenhagen hatte, der schénen Tage, da wir die Jagdschlosser
des Konigs und seine Flotte vorbeizogen, der schénen Abende, da
wir seine Gesundheit im letzten guten Rheinwein trunken”. 2) fillt
mehr oder weniger aus dem Rahmen.

Und in diesem eigenen Innern sieht es wenig erfreulich aus.
Herder hat offenbar die Empfindung, dass sein ganzes bisheriges
Leben ein durchaus verfehltes sei, eine einzige Frustration, und dass
diese Reice vielleicht die einzige Moglichkeit biete, seine latent
vorhandenen Krifte und Gaben doch noch zu entbinden: ,,Ich be-
klage mich, ich habe gewisse Jahre von meinem menschlichen Leben
verloren; und lag’s nicht bloss an mir, sie zu geniessen? Bot mir
nicht das Schicksal selbst die ganze fertige Anlage dazu? — Ich
hétte meine Jahre geniessen, griindliche, reelle Wissenschaft ken-
nen und alles anwenden gelernt, was ich lernte. Ich wire nicht ein
Tintenfass von gelehrter Schriftstellerei, nicht ein Worterbuch von
Kiinsten und Wissenschaften geworden, die ich nicht gesehen habe
und nicht verstehe; ich wére nicht ein Repositorium voll Papiere und
Biicher geworden, das nur in die Studierstube gehért. — Welch ein
andres Gebdude einer andern Seele! Zart, reich, sachenvoll, nicht
wortgelehrt, munter, lebend wie ein Jiingling, einst ein gliicklicher
Mann, einst ein gliicklicher Greis! — O Gott, — ist’s allein zum Gan-
zen oder auch zur Gliickseligheit des Einzeln notig gewesen, dass es
Seelen gebe, die durch eine schiichterne Betdubung gleichsam in
diese Welt getreten, nie wissen, was sie thun und thun werden, nie
dahin kommen, wo sie wollen und zu kommen gedachten, nie da
sind, wo sie sind, und nur durch solche Schauder von Lebhaftigkeit
aus Zustand in Zustand hiniiberrauschen und staunen, wo sie sich
finden? Wenn, o Gott, du Vater der Seelen, finden diese Ruhe und
philosophischen Gleichschritt?’’ 3); ,,So lernte ich ganz mein Leben
brauchen, nutzen, anwenden; kein Schritt, Geschichte, Erfahrung
wire vergebens, nichts unfruchtbar; alles wiirde Hebel, mich weiter
fortzubringen. Dazu reise ich jetzt, dazu will ich mein Tagebuch
schreiben, dazu will ich Bemerkungen sammlen, dazu meinen Geist
in eine Bemerkungslage setzen, dazu mich in der lebendigen
Anwendung dessen, was ich sehe und weics, was ich gesehen und
gewesen bin, ilben! Wie viel habe ich zu diesem Zwecke an mir
aufzuwecken und zu &ndern! Mein Geist ist nicht in der Lage zu
bemerken, sondern eher zu betrachten, zu griibeln!” %)

) M. 291.

%) M. 391.

3) M. 289-291.
4 M. 311.
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Und die pessimistische, fast neurotische Seelenlage, die diesen
Ausserungen zugrunde liegt, steigert sich noch gegen Ende des
Journals:,,Womit habe ich’s in meinem vergangnen Zustande ver-
dient, dass ich nur bestimmt bin, Schatten zu sehen, statt wirkliche
Dinge mir zu erfithlen? Ich geniesse wenig, d.i. zu viel, im Uber-
mass, und also ohne Geschmack ; der Sinn des Gefiihls und die Welt
der Wolliiste — ich habe sie nicht genossen; ich sehe, empfinde in
der Ferne, hindere mir selbst den Genuss durch unzeitige Prasump-
tion und durch Schwiche und Blédigkeit im Augenblick selbst. In
der Freundschaft und Gesellschaft zum voraus unzeitige Furcht oder
iibergrosse fremde Erwartung, von denen jene mich im Ein-
tritt hindert, diese mich immer triigt und zum Narren macht.
Uberall also eine aufgeschwellte Einbildungskraft zum voraus, die
vom Wahren abirrt und den Genuss tétet, ihn matt und schléfrig
macht und mir nur nachher wieder fiihlen lidsst, dass ich ihn nicht
genossen, dass er matt und schlifrig gewesen. — So bei der Lektiire,
wie walle ich auf, ein Buch zu lesen, es zu haben! und wie sinke ich
nieder, wenn ich’s lese, wennich’s habe! Wie viel auch selbst der be-
sten Autoren habe ich durchgelesen, bloss der Wahrheit ihrer Kennt-
nisse wegen, in der Illusion ihres Systems, in der Fortreissung ihres
Ganzen, bloss des Inhalts wegen, ohne Niedersinken und Ermatten!
So lebe ich, so entwerfe ich, so arbeite ich, so reise ich, so schreibe ich,
so bin ich in allem!”’ 1); ,,Nach den ersten Eindriicken meiner Erzie-
hung hat sich viel von meiner Denkart, von der Bestimmung zu einem
Stande, viellicht auch von meinem Studieren, meinemAusdruck
u.s.w. gerichtet. Was kann aus einer in Geschichte, Kunst, Wissen-
schaft und Religion gotisch verdorbnen Jugendseele werden?” ?);
,»30 geht’s allen Vielbelesnen und Zuviellesenden, die nicht Gele-
genheit haben, das, was sie gelesen, einmal stark und lebendig zu
wiederholen, oder die nicht Lebhaftigkeit gnug haben, zu lesen, als
ob man sihe, fiihlte, selbst empfinde oder anwendete, oder end-
lich, die durch zu iiberhiduftes, schwichliches, zerstreutes Lesen
sich selbst aufopfern! So geht’s mir” 3)

Erwartet, erhofft er also von der Reise einen allgemeinen psy-
chischen Umbruch, eine ,,metanoia’’, in zweierlei Hinsicht hat ihm
gerade die Seefahrt konkrete neue Einsichten vermittelt. Zunéchst
einmal die Notwendigheit der — auf jedem Schiffe und vielleicht
auch anderswo unentbehrlichen — strengen Disziplin: ,,Das Schiff
ist das Urbild einer sehr besondern und strengen Regierungsform.
Da es ein kleiner Staat ist, der iiberall Feinde um sich siehet,
Himmel, Ungewitter, Wind, See, Strom, Klippe, Nacht, andre

1) M. 405f..
3) M. 416.
) M. 421; vgl. 396-398.
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Schiffe, Ufer, so gehért ein Gouvernement dazu, das dem Despotis-
mus der ersten feindlichen Zeiten nahekommt. Hier ist ein Monarch
und sein erster Minister, der Steuermann ; alles hinter ihm hat seine
angewiesenen Stellen und Amter, deren Vernachlissigung und
Emporung insonderheit so scharf bestraft wird.”” 1) Und — ebenfalls
als Folge dieser immer drohenden, feindlichen Umwelt — ent-
wickelt sich vor Herders Augen der ,,Glaube’’, Aberglaube, Wunder-
glaube, Mythologie und Religion; zunédchst bei den Schiffsleuten,
dann aber wohl auch beim Menschen iiberhaupt.?)

Charakteristisch fiir Herders iiberwiegend didaktische Veran-
lagung ist die Tatsache, dass sich sein Unbehagen an der eigenen
bisherigen Entwicklung fast unmittelbar ins Péddagogische trans-
poniert: die in seiner Zeit vorherrschende Kultur des Intellektua-
lismus, der Reflexion, das gelehrte Wortwissen, die tote, praktisch
untdtige Gelehrsamkeit die die hoheren Lehranstalten durchaus
beherrschen, will er umwandeln in eine neue Form der vita activa,
in ein lebendiges, sinnlich vermitteltes und aktives Sachwissen — er
riickt dadurch in die Ndhe Rousseaus und nimmt schon gewisse
Gedankenreihen Pestalozzis vorweg. Das ganze Journal steht im
Zeichen dieses fruchtbaren Gegensatzes, wobei schon ganz im An-
fang der Ubergang vom Personlichen ins Pidagogische besonders
deutlich wird: ,,so ward ich Philosoph auf dem Schiffe — Philosoph
aber, der es noch schlecht gelernt hatte, ohne Biicher und Instru-
mente aus der Natur zu philosophieren. — Philosoph der Natur,
das sollte dein Standpunkt sein mit dem Jiinglinge, den du unter-
richtest! Stelle dich mit ihm aufs weite Meer und zeige ihm Fakta
und Realitdten, und erklare sie ihm nicht mit Worten, sondern
lass ihn sich alles selbst erkldren.”” %) Der zentrale Gegensatz
aber — Worte — Sprache — Biicher gegeniiber Tatsachen — Sin-
nen — Erfahrung — wird im Journal in immer neuen Wendungen
abgewandelt und uns unermiidlich nachdriicklich eingehdmmert:
,», Die ganze dussere Gestalt der Welt, in deren Mitte das lernende
Kind steht, wird erkldrt. — Das wird ihn zu keinem Fremdlinge in
der Welt machen, wo er ist, ihm keine unverstandenen Ideen lassen,
die er sonst mit Sprache und Gewohnheit lernt, ihn aufwecken,
selbst zu betrachten, und iiberhaupt dem grossen Zwecke nach-
eifern, ihm das zu erklidren oder ihm die Erkldrung von alledem
finden zu lehren, was ihm die Sprache als Vorurteil einpriagte. —
Eifer, nicht bloss akademisch toter Erklirungen, sondern leben-
diger, lebendiger Kenntnisse, das erweckt die Seele. Das gibt Lust zu

1) M. 298.
2) M. 299-305.
3) M. 293.
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lernen und zu leben ; das hebt aus der Einschliferung der Sprache. !)
,,Bin Kind lernt tausend Wérter, Nuancen von Abstraktionen, von
denen es durchaus keinen Begriff hat; tausend andre, von denen es
nur halben Begriff hat. In beiden wird’s gequilt, seine Seele abge-
mattet und auf lebenslang alt gemacht. Das ist der Fehler der Zeit,
in der wir leben; man hat lange vor uns eine Sprache erfunden,
tausend Generationen vor uns haben sie mit feinen Begriffen be-
reichert; wir lernen ihre Sprache, gehen in zwei Minuten durch,
was sie in Jahrhunderten erfunden und verstehen gelernt; lernen
damit nichts, veralten uns an Grammatiken, Wortbiichern und
Diskursen, die wir nicht verstehen, und legen uns auf Zeitlebens
in eine iible Falte. — Das Lernen Lust und Ergétzen; iiben, sehen,
neu sehen, Wunderdinge sehen, welche Lust, welche schéne Ju-
gend! Hier ein Plan, was und wie sie in allen Wissenschaften hin-
durch zu lernen hat, um immer jung zu sein, ist Verdienst der
Menschheit. Umgekehrt aber: sehet die elenden Schiiler, die in
ihrem Leben nichts als Metaphysik an Sprache, schonen Kiinsten
und Wissenschaften und allem nichts als Metaphysik lernen! sich
an Dingen zermartern, die sie nicht verstehen! Uber Dinge dispu-
tieren, die sie nicht verstanden haben! — In solchen Wust von
Nominalbegriffen, Definitionen und Lehrbiichern ist unsre Zeit
gefallen; drum liefert sie auch nichts Grosses; drum erfindet sie
auch nichts. — Die Jugend der menschlichen Seele in Erziehung
wiederherzustellen, o welch ein Werk!” 2); ,,Wir werden durch
Worte und das Lernen fremder allgemeiner Begriffe so erstickt,
dass wir nicht auf sie( = die Phinomena) merken, wenigstens nicht
mit dem ganzen Feuer auf sie merken kénnen. Die rithrendsten
Auftritte der Natur sind bei uns weg. Wir bekommen also nur
schwache, monotone Stosse; unsre jugendlichen Sensationen
sagen wenig unsrer Seele; diese erstirbt. O gebet mir eine unver-
dorbne, mit Abstraktionen und Worten unerstickte Jugendseele
her, so lebendig, als sie ist, und setzet mich denn in eine Welt, wo
ich ihr alle Eindriicke geben kann, die ich will; wie soll sie leben!”” 3)

Besonders nachdriicklich weist Herder dabei auf Wert und Be-
deutung der sinnlichen Erfahrung hin und zwar auf die Wahr-
nehmung mittels aller Sinne, nicht bloss des Gesichtssinns: ,,Man
verliert seine Jugend, wenn man die Sinne nicht gebraucht. Eine
von Sensationen verlassene Seele ist in der wiistesten Einode und
im schmerzlichsten Zustande der Vernichtung. Nach langen Abstrak-
tionen folgen oft Augenblicke dieses Zustandes, die verdriess-
lichsten im Leben. Der Kopf wiiste und dumm, keine Gedanken und

1) M. 318f.
2) M. 411-413.
38) M. 415.
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keine Lust, sich zu beschéftigen, sich zu vergniigen. Das sind Augen-
blicke der Holle, eine vollige Vernichtung, ein Zustand der Schwiche
bis auf den Grad, was zu begehren.” 1); ,,Lehrer! in Philosophie,
Physik, Asthetik, Moral, Theologie, Politik, Historie und Geogra-
phie kein Wort ohne Begriff, kein Begriff priokkupiert! so viel, als
in der Zeit eine menschliche Seele von selbst fassen kann, und das
sind in der Jugend nichts als Begriffe durch Sinne!” 2); ,,Alle seine
Sinne zu gebrauchen. Das Gefiihl ( =der Tastsinn) z.E. schlaft bei
uns, und das Auge vertritt, obgleich manchmal nur sehr unrecht,
seine Stelle. — Ohne Korper ist unsre Seele im Gebrauch nichts;
mit gelihmten Sinnen ist sie selbst gelihmt, mit einem muntern,
proportionierten Gebrauch aller Sinne ist sie selbst munter und
lebendig. — Das ist der Weg, Originale zu haben, ndmlich sie in
ihrer Jugend viele Dinge und alle fiir sie empfindbare Dinge ohne
Zwang und Praokkupation auf die ihnen eigne Art empfinden zu
lassen. Jede Empfindung in der Jugendseele ist nicht bloss, was sie
ist, Materie, sondern auch aufs ganze Leben Materie; sie wird
nachher immer verarbeitet ; und also gute Organisation, viele starke,
lebhafte, getreue, eigne Sensationen auf die dem Menschen eigenste
Art sind die Basis zu einer Reihe von vielen starken, lebhaften,
getreuen, eignen Gedanken, und das ist das Originalgenie. — Man
gebrauche seine Sinne, um von allem Begriffe der Wahrheit zu
bekommen.” 3)

Allerdings ertappen wir Herder im Zusammenhang dieses Ge-
dankenkomplexes einmal auf einer héchst kuriosen Inkonsequenz.
Auf eine Variante seines Grundgedankens: ,,es wird Hauptzweck,
dem Knaben von alledem lebendige Begriffe zu geben, was er sieht,
spricht, geniesst, um ihn in seine Welt zu setzen und ihm den Ge-
nuss derselben auf seine ganze Lebenszeit einzuprigen. Mit einem
solchen Anfange wird er nie der Wissenschaften und noch weniger
des Lebens iiberdriissig werden, nie seine Schulzeit beklagen, sich
nie in einer andern Welt geboren zu sein wiinschen, weil ihm durch
keine andre der Kopf verriickt ist und die seinige sein erster Hori-
zont wurde. Schéne Klasse, die erste und beste, den menschlichen
Geist zu bilden, — Sie verschliesst auf immer den faulen, morasti-
gen Weg, auf Worter, Biicher und Urteile andrer stolz hinzutreten
und ewig ein schwatzender Unwissender zu bleiben.”” lisst er un-
mittelbar folgen:,,O wire ein solches Buch geschrieben!” %). Dass
es sich hier nicht um eine zufillige Entgleisung handelt, beweist
seine Stellungnahme zum eigenen schriftstellerischen Werk. Nach-
dem er nicht ohne Pathos ausgerufen hat: o hitte ich doch keine

1) M. 410.

2) M. 412.

3) M. 413-415.

4) M. 320 (Kursivierung von mir).
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kritische Wilder geschrieben! — Ich will mich so stark als moglich
vom Geist der Schriftstellerei abwenden und zum Geist zu handeln
gewohnen!” 1, erwéigt er fernerhin seelenruhig, soweit dieses Wort
iiberhaupt auf Herder anwendbar ist, eine Umarbeitung, bzw.
Fortsetzung eben dieser Kritischen Wilder!?2) Wir haben es hier
keineswegs mit einem gelegentlichen Widerspruch zu tun, sondern
mit einem in gewissem Sinne tragischen Bruch in Herders seelischer
Struktur: er ist eben nicht der Mann der Tat, auch der piadagogi-
schen Tat, der er zu sein wiinscht, sondern seiner ganzen Anlage
nach ein Griibler, ein Gelehrter und — ein Schriftsteller.

Dass er sich in seinen Ansichten iiber Piadagogik vielfach mit
Rousseau berithrt — man darf hier ruhig von einem Einfluss
Rousseaus sprechen— 3), wurde uns schon frither deutlich und
wird durch das Journal ausdriicklich bestéitigt. Als er von dem Plan
zu einem ,,Buch zur menschlichen und christlichen Bildung”
trdumt, spricht er von ,,Regeln und Anmahnung, sich an Leib und
Geist so auszubilden, als man kann”, und fiigt dann gleich hinzu:
,»Dies erst an sich, und so weit ist Rousseau ein grosser Lehrer!” 4),
und in anderem Zusammenhang begeistert er sich dafiir ,,den
menschlich wilden Emil des Rousseau zum Nationalkinde Livlands
zu machen.” ?) Und wo er sonst Rousseau im Voriibergehen er-
wihnt, geschieht das meistens im Sinne einer positiven Wiirdi-
gung. ) Nur in einer Hinsicht ist der Pddagoge Herder nicht mit
seinem grossen Vorginger einverstanden: als Schulmann teilt er
nicht dessen Ideal der Privaterziehung, ohne dies iibrigens im Jour-
nal eigens zu betonen. Geschichtsphilosophisch ist er geneigt, das
»goldene Zeitalter” des gliickseligen Naturzustandes, das iibrigens
auch bei Rousseau nicht so absolut gemeint ist, wie es den An-
schein hat 7), fiir eine Fiktion zu halten: ,,Das menschliche Ge-
schlecht hat in allen seinen Zeitaltern, nur in jedem auf andre Art,

) M. 361.

2) M. 377; 380; 388; 407.

3) O. Hénssel, Der Einfluss Rousseaus auf die philosophisch-padago-
gischen Anschauungen Herders, Diss. Leipzig 1902.

4 M. 314.

5) M. 316.

8) M. 317; 325; 333; 343; 353; 365; 366.

7)  So heisst es z.B. im ersten Entwurf zum ,,Contrat Social’’: ,,La douce
voix de la nature n’est plus pour nous un guide infaillible, ni I'indépendance
que nous avons recue d’elle, un état désirable; la paix et l'innocence nous
ont échappé pour jamais, avant que nous en eussions gouté les délices.
Insensible aux stupides hommes des premiers temps, échappée aux hommes
éclairés des temps postérieurs, I’heureuse vie de I’dge d’or fut toujours
un état étranger & la race humaine,”; vgl. A. O. Lovejoy, The supposed
Primitivism of Rousseau’s Discourse on Inequality (1923), in Essays in
the History of Ideas, Baltimore 1948, 14-37.
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Gliickseligkeit zur Summe; wir in dem unsrigen schweifen aus,
wenn wir wie Rousseau Zeiten preisen, die nicht mehr sind und
nicht gewesen sind, wenn wir aus diesen zu unserm Missvergniigen
Romanbilder schaffen und uns wegwerfen, um uns nicht selbst zu
geniessen. 1) Was er beziiglich der Schiffsdisziplin von den ,,ersten
feindlichen Zeiten’ sagte, hat uns bereits die Vermutung nahegelegt,
dasz er Rousseaus Kulturpessimismus nicht teile. Und Herder hat
noch etwas anderes gegen ihn auf dem Herzen: seinen Stil. Waser
dagegen einzuwenden hat, ist vor allem seine gewollte Paradoxie,
seine Geistreichelei, seine verbale Neuerungssucht und — in Herders
Mund ein kurioser Vorwurf — sein Enthusiasmus:,,bei Rousseau muss
alles die Wendung des Paradoxen annehmen, die ihn verdirbt,
die ihn verfiihrt, die ihn gemeine Sachen neu, kleine gross, wahre
unwahr, unwahre wahr machen lehrt. Nichts wird bei ihm simple
Behauptung, alles neu, frappant, wunderbar; so wird das an sich
Schone doch iibertrieben, das Wahre zu allgemein und hért auf,
Wahrheit zu sein.” 2); ,,So sehr Rousseau gegen die Philosophen
ficht, so sieht man doch, dass es auch ihm nicht an Richtigkeit,
Giite, Vernunft, Nutzbarkeit seiner Gedanken gelegen ist, sondern
an Grosse, Ausserordentlichem, Neuen, Frappanten. Wo er dies
finden kann, ist er Sophist und Verteidiger.” 3) Er will Rousseau
nur gelten lassen, ,,wo er nicht paradox und enthusiast ist”. %)
Vergleichbare Bedenken hat er iibrigens gegen die Schreibart
Montesquieus, auf den er sonst vielfach in lobendem Sinne Bezug
nimmt %), wihrend er auch seiner Lehre nicht ohne Kritik gegeniiber-
steht: ,,Montesquieu endlich selbst, ist er ganz frei vom faux-
brillant? Man sehe, wie oft er in der Ubersetzung unkenntlich ist
und es zum Teil sein muss, der Giite und Fehler seiner Sprache
halben. Ganz frei vom falsch Philosophischen? noch minder! und
seine Ubersetzung in unsre philosophischere Sprache ist hier noch
mehr Zeugin. — Selbst seine Grundsitze sind wahr, fein, schén, aber
nicht vollstéindig und einer unendlichen Mischung unterworfen.” 6);
»»Die Alten kannten dies Ding der galanten Verschiebungen nicht.
Wie oft ist Montesquieu in Verlegenheit, wenn er seinen Perser
[in den Lettres Persanes, 1721] franzésische Wendungen machen
lasst oder ihn orientalisch will reden lassen und also dieser Wendun-
gen entsagen muss. — Und doch ist Montesquieu der vielleicht,
der unter allen Franzosen am meisten vom seinen Freunden, den
Romern und Orientalern gelernt hat.” 7)

1) M. 309.

370f..

. 381; vgl. 380f.; 383.
401.

. %8782, 316; 327; 331; 353; 355; 365; 366; 369; 373; 375; 380; 388.
. 385.; vgl. 373f. (gegen den ,,Esprit des Lois”, 1748); 383; 401.
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Besonders merkwiirdig ist die reservierte und hyperkritische
Haltung, die Herder im Journal gegeniiber Diderot annimmt, dem
er doch so vieles verdankt und den er auch im Dezember 1769 in
Paris irgendwie, wenn auch nur oberflichlich, kennen gelernt hat!).
Schon in den Fragmenten (1766-1767; I, 12 und I1I, 4A) ist der Ein-
flusz von dessen Lettre sur les sourds-muets (1751) unverkennbar
und die Wiirdigung des Tastsinns schon im 4. Kritischen Wildchen
(1769) beweist seine Bekanntschaft mit der Lettre sur les aveugles
(1749). Und in Nantes greift er sofort nach dem Eloge de Richardson
(1761) 2), wihrend er Diderots beide Dramen, den Fils naturel
(1757) und den Pére de famille (1758) sowie die dazugehérigen
dramaturgischen Abhandlungen nach dem Zeugnis des Abbt-T'orsos
(1769) schon frither gelesen haben muss; letzteres Stiick hat er
iibrigens auch im Herbst 1769 auf der Pariser Biihne gesehen. Den
Dramatiker und Dramaturgen Diderot ldsst er nun freilich auch
in den ,,Einzelnen Blittern zum Journal” gelten:,,Welche Schule
der Sitten ist in der Welt besser als Theater! Hier, wo Laster und
Tugenden, Narren und Bésewichter, Tugendhafte und Helden in
Person, im Bilde, im Leben in Aktion, in Geschichte erscheinen!
fiir Auge, Ohr, Seele, Illusion! — O, was fiir niitzlichere Sache, als
dem Theater mehr Illusion zu verschaffen? — Wer das thut, der
arbeitet fiir die Menschheit. — Wird eine Zeit kommen, da man
Kloster und Kanzeln zerstéren wird und das Theater sdubern und
zu aller Illusion bringen? und honette Komddien von jeder andren
unterscheiden? und ihr und ihren Akteurs einen eignen Namen
geben? und sie ganz absondern? — Ein Monarch muss anfangen
und eine solche Akademie der Sitten stiften; aber ja, dass sie nichts
mit den Possen und dem Abenteuerlichen gemein habe, sonst ist
alles verloren. O konnte ich dazu was beitragen! Ich will wenigstens
Diderots Stimme verstidrken!” 3) Aber das ist auch die einzige
positive Note.

Denn dem Diderot der groszen Encyclopédie, von der 1765 schon
siebzehn Bénde erschienen waren, ist Herder offenbar spinnefeind:
,»Alsdenn muss man die Diderotschen — Politiker (= Mitarbeiter
an der Encyclopédie) widerlegen oder, da dies im Geist unsrer Zeit,
da der Anti-Rousseauianism herrscht, zu einer Fabel wird und
noch zu frith auch fiir Nutzen und Ausfithrung wire, bei sich das
Bessere denken. — Jetzt macht man schon Encyclopiddien; ein
d’Alembert und Diderot selbst lassen sich dazu herunter; und eben
dies Buch, was den Franzosen ihr Triumph ist, ist fiir mich

1) Brief an Hartknoch, Dezember 1769.

?) Brief an Hartknoch vom 4-15. August 1769; an Hamann, Ende
August 1769.

3) M. 426.
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das erste Zeichen zu ihrem Verfall.” 1) Und wenn er sich die Frage
vorlegt, welche Franzosen ihm etwa wichtig sein konnten, heisst
es sogar: Wie viel grosse Leute gibt’s denn, die fiir mich so merk-
wiirdig sind? Etwa einen Wille, und wird der nicht vielleicht bloss
Kiinstler sein? Einen Diderot, und hat der sich nicht vielleicht schon
ausgelebt?” 2) Ausgelebt! Herder ist offenbar ein schlechter Pro-
phet, oder vielmehr ein Liigenprophet, ein richtiger pseudomantis:
noch 1769 erscheinen der Eniretien entre Dalembert et Diderot und
Le réve de Dalembert und nacher noch—um nur Wesentliches zu
nennen —Supplément au voyage de Bougainville (1772), Paradoxe
sur le comédien (1773) und Jacques le fataliste et son maitre
(1773-1775) !

Der Kern dieser etwas norgelnden Kritik — nicht bloss gegen-
iitber Diderot — liegt, wie das schon sein Urteil iiber die ,,Encyclopé-
die’’ andeutet, in seiner prinzipiellen Ablehnung der franzosischen
Kultur, fiir deren Schattenseiten er, wie Lessing, einen schirferen
Blick hatte als fiir ihre Vorziige. Seine Hauptbedenken gelten der
Unnatur, der Kiinstlichkeit, der Konventionalitdt, dem galanten
Anstand — Herder nennt es meist Wohlstand oder Politesse —ihrer
Umgangsformen und ihrer Sprache und dem iiberheblichen Rationa-
lismus ihres Denkens: ,,Der Weise geht auf seinen Wege fort, die
menschliche Vernunft aufzukliren, und zuckt nur denn die Ach-
seln, wenn andre Narren von dieser Aufklirung als einem letzten
Zwecke, als einer Ewigkeit reden. — Alle Aufklirung ist nie Zweck,
sondern immer Mittel; wird sie jenes, so ist’s Zeichen, dass sie auf-
gehort hat, dieses zu sein, wie in Frankreich — Der Geschmack an
Encyclopddien, an Worterbiichern, an Ausziigen, an ,,Geist der
Schriften” zeigt den Mangel an Originalwerken. Und da die Fran-
zosen von [der Wortschonheit] so viel und alles machen, Ausdruck
und iiberhaupt Kleid des Gedankens alles ist, da die Deutschen
so sehr von den Wendungen und dem Lieblingsstaat der Franzosen
abgehen und doch, die so verachteten Deutschen! doch gelesen
werden - so ist dies ein grosses Kennzeichen von der Armut, von der
demiitigen Herabkunft des Landes. — die grosse Ernte ist vorbei. 2);
,,Die Galanterie ist daher so fein ausgebildet unter diesem Volk als
nirgends sonst. Immer bemiiht, nicht Wahrheit der Empfindung
und Zirtlichkeit zu schildern, sondern schéne Seite derselben, Art,
sich auszudriicken, Féahigkeit, erobern zu kénnen, ist die Galanterie
der franzosischen Romane und die Koketterie des frénzosischen
Stils entstanden, der immer zeigen will, dass er zu leben und erobern
weiss. — keine Nation kan besser, feiner, genauer, reicher schildern

1) M. 364f.
3) M. 393.
3) M. 364-367.
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als diese; nur immer wird diese Schilderung mehr zeigen, dass sie
schildern kénnen, dass sie Erziehung haben, dass sie nicht grob wie
Deutsche sind, als die Sprache des Sturms der Wahrheit und Emp-
findung sein. Die Galanterie ist nichts weniger als die Sprache des
Affekts und der Zirtlichkeit, aber des Umgangs, und ein Kennzei-
chen, dass man die Welt kenne. — Jeder wird von seiner Ehre,
von Honnéteté u.s.w. sprechen und sich hieriiber so wohl und oft
so fein, so delikat ausdriicken, dass man sich wundert. Hierin ist
sie Muster, und es wire eine vortreffliche Sache, vom Geist, vom
Wohlstande, von der Ehre, von der Héflichkeit der franzosischen
Sprache und ibrer Kultur zu schreiben. Aber nun umgekehrt:wo
ist Genie? Wahrheit? Stirke? Tugend ?”’ 1); ,,Die griechische Spra-
che hat ebensowenig von diesen Wendungen des blossen Wohl-
standes gewusst, wie es ihre Sprache der Liebe, des Umganges, des
Affekts, der Briefe, der Reden zeigt. Daher der jaimmerliche Unter-
schied, wenn Euripid und Racine seine griechischen Liebhaber,
wenn Corneille und Sophokles seine Helden sprechen ldsst — bei den
Griechen ist alles Sinn, bei dem Franzosen alles loser, gewandter
Ausdruck.” 2)

Und noch einmal, mit besonderem Nachdruck zusammenge-
ballt:,, Woher ist aber dieser Geist des Wohlstandes bei den Franzo-
sen entstanden? Aus dem Genie der Nation? die, wie Saintfoix
will, schon als Barden das schéne Geschlecht ehrten und schon zu
Julius Casars Zeiten leichtsinnig und Ténzer waren? Alsdenn aus
dem Feudalgeist der alten Franken! wo hier die Gesetze der Ehre
und der Monarchie fiir Montesquieu sich herleiten, da hier die Ge-
setze der Ehre in der Sprache! Alsdenn aus dem spanisch-italieni-
schen Geschmack, der vor dem Jahrhundert Ludwigs die Welt
beherrschte! Alsdenn aus dem Hofgeschmack Ludwigs, der die
Teniers aus seiner Stube hinwegroch, und bei dem vieles aus sei-
nem jugendlichen Romangeist erklirt werden kann. Und endlich
aus dem einmaligen Ton, in den sich die Nation gesetzt hat, und
auf welchen sie andre Nationen besuchen, um ihre Hoflichkeit zu
sehen und zu lernen. Mit diesem Geist des Wohlstandes geht aber
den Franzosen das meiste innre Gefiihl weg! — So die Generosité
des Franzosen! Sie ist Politesse, selten reelle, griindliche Freund-
schaft, Einlassung in die Situation des andern. — Das wahre Lachen
ist iiberdem aus der feinen neuen franzésischen Komdédie so gliick-
lich ausgestorben als der wahre Affekt von ihrem Trauerspiel.
Alles wird Spiel, Schluchsen, Hinderingen, Deklamieren, Szene,
Bindung der Szenen u.s.w. Von diesem letzten und von dem, was

1) M. 381-383.
?) M. 386.
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Wahrscheinlichkeit des Orts, Zeit u.s.w. ist, haben sie ein Gefiihl,
von dem der Deutsche weniger, der Englinder nichts fiihlt.” 1)

Vor allem diese franzosenfeindlichen Ausserungen sind es, die
man als Kronzeugen fiir seinen extremen Nationalismus, leise
bedauernd oder laut einstimmend, aufgerufen hat. Wie mir scheint,
nur halb mit Recht. Denn dieser Nationalismus ist keineswegs
blinder Chauvinismus, sondern eher defensiver Patriotismus,
Furcht namenlich vor Kulturiitberfremdung, eine Gesinnung,
die er wiederum mit Lessing teilt, und die auch die brieffiche
Aussage: ,,Mein Patriotismus fiir Deutschland verstarkt sich
in mir nach dem Verhiltnis der Orter und Zeiten, statt dass er
sich bei anderen Expatriierten schwéchte. Ich lerne besser urtei-
len — da ich unter anderen Nationen wandle, um mich einst besser
und ganzer meinem Vaterlande wiedergeben zu konnen.” 2) eher
bestétigt als widerlegt. Und auch eine andere Gefiihlskomponente
diirfen wir dabei nicht aus den Augen verlieren: eine gewisse Ratlo-
sigkeit, ein halbwegs offen gestandenes Minderwertigkeitsgefiihl
gegeniiber der doch schliesslich als iiberlegen empfundenen fran-
zosischen Kultur: ,,Und wem kann ich mich denn mitteilen? Wem
Interesse an mir einflssen? Gegen wem mir den Stempel des Aus-
drucks geben, der nach der franzosischen Denkart allein den Men-
schen von Geschmack und Geist ausmacht? Ton, Anstand, Ge-
schwindigkeit, Wendung! siehe, dahin ist alles geflohen. Armer!
wirst du dich mit deiner deutschen Denkart, die mit deiner Mutter-
sprache so zusammengewachsen ist, mit deiner deutschen Langsam-
keit dich nicht durch alle franzésische Litteratur nur durchbetteln
miissen? Und in welche Kluft stiirzest du dich alsdenn, von Be-
schamungen, Missvergniigen, unaufgerdumten Stunden, verfehlten
Visiten, miissigen Tagen? Wo wirst du einen Freund finden, der
mit dir dies Land der Fremde fiir dich durchreise? Louvre und
Luxembourg aufsuche, Tuilleries und Gérten durchpromeniere,
dir Bibliotheken und Naturkabinette aufschliesse, dich Kiinstler
und Kunstwerke betrachten lehre? Wo wirst du ihn finden? und
wird’s ein Franzose oder ein Deutscher sein? — Ferner die franzo-
sischen Gelehrten kennen zu lernen, wire es auch nur, wie sie aus-
sehen, leben, sich ausdriicken, bei sich und in Gesellschaft sind!
Auch sie nur kennen, bringt Leben in ihre Werke und, wenn nicht
einen Stachel der Nacheiferung, so doch ein gutes Exempel, sich
wie sie zu betragen. — Endlich die franzosische Nation selbst, ihre
Sitten, Natur, Wesen, Regierung, Zustand; was daraus auf ihre
Kultur und Litteratur folge? Was ihre Kultur eigentlich sei? die

1) M. 388-390.
2) Brief an Nicolai, 30. November 1769.
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Geschichte derselben? ob sie verdiene, ein Vorbild Europens zu
sein? es sein konne? was der Charakter der Franzosen dazu beige-
tragen? durch welche Wege sie das Volk von Honnéteté, Sitten,
Lebensart und Amusements geworden sind? wie viel sie dabei
Wesentlichers verlieren? und es andern Nationen durch die Mittei-
lung ihrer Narrheit rauben und geraubt hatten! — Ja endlich!
sollte sich denn Keiner finden, der mein Freund und mein Muster
werde, als Mann von Welt, um seine Kenntnisse recht vorzutragen,
in unsrer Welt geltend zu machen, als Mann von Adresse und von
Umgange, um auch in den Sachen, fiir die ich reise, es zu werden
und das in meiner Zeit auszurichten, wozu ich da bin? Giitiges
Schicksal, gib mir einen solchen, lehre mich ihn kennen! und gib mir
Biegsamkeit, mich nach ihm zu bilden! Vor jetzt bin ich schon in
Frankreich, ich muss es nutzen ; denn gar ohne franzosische Sprache,
Sitten, Anekdoten und Xenntnisse zuriickzukommen, welche
Schande!” 1)

Wer erkennt hier noch den aggressiven Kritiker wieder? Frei-
lich, die Hauptursache dieser Ratlosigkeit ist denn doch wohl seine
mangelhafte Beherrschung der franzésischen Sprache, die er wieder-
holt beklagt: ,,Ich miisste die franzosische Sprache — in meiner
Jugend gelernt haben, um alles Riihrende und Melodiose in ihren
Worten zu finden. Ich sehe es aus einzelnen Ausdriicken, die
mir eindriicklich werden, aus einzelnen Arien, die ich erst fiihlen
lernen muss. Jetzt verstehe ich nur Franzosisch fiir das Auge,
nicht fiirs Ohr, fiirs Herz!” 2); ,,Dazu besitze ich nicht die National-
sprachen, wohin ich reise. Ich bin also in Frankreich ein Kind ; denn
ich miisste Franzosisch kénnen, um mich geltend zu machen, um
alles zu sehen, zu erfragen, kennen zu lernen, um von meinem Orte
und aus meinem Leben zu erzihlen und also dies auf gewisse Art
zu wiederholen und gangbar zu machen. Ich bin also ohne dies
alles in Frankreich ein Kind, und wenn ich zuriickkomme, eben das-
selbe. Franzosische Sprache ist das Medium, um zu zeigen, dass
man in Frankreich gelebt und es genossen hat.”’3) Zwei humori-
stische Stossseufzer: ,,In Frankreich: alles spricht hier franzosisch,
sogar Piloten und Kinder” und ,,Ich verstand weder Pilot noch
Wirtin, noch alte Weiber mit alle meinem Franzosischen.” %)
Und nur eine hoffnungsvollere Ausserung — die Hoffnung ist nicht
in Erfiillung gegangen: ,Nun ist also die franzosische Sprache nach
der Mundart der Nation, nach ihrem Ton und Nasenlaut, nach
ihrem Geschmack und Schonheit und Genie mein Hauptzweck —

M. 393-395.
M. 425.
3) M. 311.
M. 376, bzw. 395.
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und da denke ich in vierzehn Tagen, wie mir mein Freund Berens
Hoffnung gemacht hat, in den Ton zu kommen, und mit ihr, wie
viel habe ich, insonderheit in Riga, gewonnen! Welche Schande,
bei Landriten und Sekretdren von Wind und von Geschmack kein
Franzosisch zu sprechen!” 1) Zum Gliick ist Herder die Riickkehr
nach Riga erspart geblieben.

Offenbar empfand Herder sich noch wéhrend der Reise ganz als
Biirger Rigas. Macht er sich doch ernstlich Sorgen um ihre gegen-
wirtige Lage und denkt er sich fiir die Stadt eine bessere Zukunft
aus: ,,Jetzt, Riga, was ist’s jetzt? Arm und mehr als arm, elend!
Die Stadt hat nichts, und mehr auszugeben, als sie hat! Sie hat
eine diirftige, nutzlose Herrlichkeit, die ihr aber kostet! Ihre Stadt-
soldaten kosten und was thun sie? Das Ansehen ihrer Ratsherren
kostet ihnen so viel schlechte Begegnung und nutzt nichts, als dass
sie sich briisten und den Biirgern fiir den Kopf stossen kénnen.
Alles reibt sich an der Stadt, Gouverneur und Regierungsrat,
Minister und Kronsschreiber. — Ubelstand — alles ist gegen einander.
Kaiserin und Stadt, Hof und Stadt, Gouvernement und Stadt,
Kronsbediente und Stadt, Titelrite und Stadt, Adel und Stadt,
Schmarutzer und Stadt, Ratsherren und Stadt — welcher Zustand!—
Sie bleibe keine Scheinrepublik, keine respublica in republica; aber
eine Dienerin mit Vorziigen und Range ; wie gliicklich, wer das kénn-
te! Der ist mehr als Zwinglius und Calvin! ein Befreier und zugleich
Biirger — sind dazu keine Wege moglich ? aber jetzt nicht, spit, durch
Gewalt am Hofe. Ich bin bei der Stadt gewesen, mit Advokaten,
Kanzlei und Rat umgegangen, komme unter die Krone, werde dies
Departemenent kennen lernen, beides untersuchen —soll dies nicht
Vorurteil fiir mich sein? — im stillen arbeiten, und vielleicht be-
komme ich einmal ein Wort ans Ohr der Kaiserin!” 2) Auch dies
ist Patriotismus, Kulturpatriotismus, denn Riga ist zwar seit 1721
eine russische Stadt und Hauptstadt des russischen Gouverne-
ments Livland, aber denn doch eine alte deutsche Stadtgriindung
(1201), die seit 1282 zur Hanse gehoért hatte und noch zu Herders
Zeit einen kulturell und sprachlich vorwiegend deutschen Charak-
ter besass. Und das gilt, wenn auch nicht in gleichem Masse, fiir
die ganze Provinz Livland, die ja auch zum alten ostdeutschen
Kolonialgebiet gehért und fiir welche Herder noch viel weiter
ausgreifende Pline zur Reform der Verwaltung und namentlich des
Schulwesens entworfen hat: ,,Livland, du Provinz der Barbarei
und des Luxus, der Unwissenheit und eines angemassten Ge-
schmacks, der Freiheit und der Sklaverei, wie viel wire in dir zu
thun! Zu thun um die Barbarei zu zerstéren, die Unwissenheit aus-

1) M. 393f..
?) M. 359f..
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zurotten, die Kultur und Freiheit auszubreiten, ein zweiter Zwing-
lius, Calvin und Luther dieser Provinz zu werden! — was muss ich
thun um es zu werden? — Néchte und Tage darauf denken, dieser
Genius Livlands zu werden, es tot und lebendig kennen zu lernen,
alles praktisch zu denken und zu unternehmen, mich anzugewohnen,
Welt, Adel, und Menschen zu iiberreden, auf meine Seite zu bringen
wissen — Livland ist eine Provinz, den Fremden gegeben! Viele
Fremde haben es aber bisher nur auf ihre kaufméinnische Art, zum
Reichwerden, genossen; mir, einem Fremden, ist’s zu einem héhern
Zwecke gegeben, es zu bilden! Dazu sei mein geistliches Amt, die
Kolonie einer verbesserten evangelischen Religion zu machen:
nicht schriftlich, nicht durch Federkriege, sondern lebendig, durch
Bildung.” 1); ,,Und kann ich als [Mann von Welt] erscheinen, was
habe ich in Livland als Prediger fiir Vorziige und Geltungsrechte!
Mit allen umgehen, von allem urteilen zu koénnen, fiir eine Samm-
lung von Kenntnissen der polizierten Welt gehalten zu werden!
Was kann man mit diesem Scheine nicht thun, nicht ausrichten!
Wie viel liegt aber vor mir, diesen Schein des Ansehens zu erreichen
und der erste Menschenkenner nach meinem Stande, in meiner Pro-
vinz zu werden!” 2) Und, aufs Pidagogische fokussiert: ,,Wie viel
Auszeichnendes eine livlindische Vaterlandsschule haben konne,
was man auswirtig nicht hat. Wie sehr die Wiinsche unsrer Kaiserin
darauf gehen, und dass zur Kultur einer Nation mehr als Gesetze
und Kolonien, insonderheit Schulen und Einrichtungen nétig sind” 3) ;
»,Dass die Schule, so moglich, National-und Provinzialfarbe be-
komme, versteht sich. — Aber ausfiihren? und warum koénnte ich
eine solche Stiftung nicht ausfithren? War’s den Lykurgen, Solonen
moglich, eine Republik zu schaffen, warum nicht mir eine Republik
fiir die Jugend? Ihr Zwingels, Calvins, Okolampadius, wer begeis-
terte euch ? und wer soll mich begeistern? Eifer fiir das menschliche
Beste, Grosse einer Jugendseele, Vaterlandsliebe, Begierde, auf
die wiirdigste Art unsterblich zu sein, Schwung von Worten zu
Realien, zu Etablissements, lebendige Welt, Umgang mit Grossen,
Uberredung des General-Gouverneurs, lebendiger Vortrag an die
Kampenhausen, Gnade der Kaiserin, Neid und Liebe der Stadt! —O
Zweck, grosser Zweck, nimm alle meine Krifte, Eifer, Begierden!
Ich gehe durch die Welt — was hab’ ich in ihr, wenn ich mich nicht
unsterblich mache?” 4)

Eine iiberaus merkwiirdige Motivverschlingung: Patriotismus
und péadagogischer Trieb, Politik und Menschenliebe, personlicher
Ehrgeiz (ein umfassendes Program zur Reform Russlands fehlt

1) M. 307f..
?) M. 311f.
3) M. 316.
4 M. 351.
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nicht !)) und —unerwartet, aber auch im Vorangehenden unverkenn-
bar — ein religios-kirchliches Ideal: ,,Und hier ist ein Feld besonders
fiir mich. Sich vor einer Gewohnheits — und Kanzelsprache in acht
nehmen, immer auf die Zuhérer sehen, fiir die man redet, sich immer
in die Situation einpassen, in der man die Religion sehen will, immer
fiir den Geist und das Herz reden: das muss Gewalt iiber die Seelen
geben! oder nichts gibt’s! — Hier ist die vornehmste Stelle, wo
sich ein Prediger wiirdig zeigt; hier ruhn die Stébe seiner Macht.” 2)

Aber kehren wir zu dem doch wohl zentralsten Anliegen Herders,
dem pidagogischen, zuriick. Und zwar diesmal nicht zu den allge-
meinen Grundsitzen seiner Erziehungslehre, sondern zu der kon-
kreten Auswirkung davon, seinem Ideal einer neuen Schule. Es ist
das eine Reaktion gegen die alte Form der ,,Lateinschule” und
zwar nicht, wie spédter (1810) bei Wilhelm von Humboldt im Sinne
des Neuhumanismus, sondern eher im Geiste des spéiteren Real-
gymnasiums. Er geht dabei aus von einer dreistufigen Entwicklung
des Schiilers, die bei dem namentlich von Neugierde beherrschten
Kinde einsetzt, und iiber das beim Knaben vorherrschende Stadium
der Einbildungskraft zu der Periode des Jiinglings fiihrt, in der
der Enthusiasmus die eigentlich treibende Kraft ist.3) Das be-
deutet zunédchst eine energische Beschhneidung des Lateinunter-
richts: ,,Nun wird nicht alles der lateinischen Sprache aufgeopfert
und ihr gleichsam zuliebe rangieret; nun kann jeder Schiiler nach
jeder Fahigkeit hoch und niedrig und gerade an seinem Ort sein;
nun darf keiner um einer Nebensache willen in allem versiumt
werden; das Papistisch-Gotische, das die lateinische Sprache zur
Herrscherin macht, wird weggenommen, und alles wird ein regel-
méssiges, natirlich eingeteiltes Ganze.” %); ,,lis wird immer einen
ewigen Streit geben zwischen lateinischen und Realschulen;
diese werden fiir einen Ernesti zu wenig Latein, jene fiir die ganze
Welt zu wenig Sachen lernen. Man muss also stiickweise fragen.
Ist die lateinische Sprache Hauptwerk der Schule? Nein! Die wenig-
sten haben sie notig, die meisten lernen sie, um sie zu vergessen.
Die wenigsten wissen sie auch auf solchem hollischen Wege in der
Schule selbst: mit ihr gehen die besten Jahre hin, auf eine elende
Weise verdorben; sie benimmt Mut, Genie und Aussicht auf alles.
— Weg also das Latein, um an ihm Grammatik zu lernen; hiezu
ist keine andre in der Welt als unsre Muttersprache.” 3)

Diese Ansicht bedingt zugleich eine neue Reihenfolge des sprach-

1) M. 351-355.

?) M. 316.

3) M. 418; 420f.; 407-410; 333.
4 M. 318.

5) M. 335-337.
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lichen Unterrichts: zuerst die Muttersprache, dann Franzosisch und
Italienisch, danach Latein und erst spiter das auch von Herder
sehr hoch eingeschitzte Griechisch und — eventuell und nur fiir
eine Elite — Hebriisch: ,,Nach der Muttersprache folgt die franzo-
sische, denn sie ist die allgemeinste und unentbehrlichste in Eu-
ropa; sie ist nach unsrer Denkart die gebildetste; der schone Stil
und der Ausdruck des Geschmacks ist am meisten in ihr geformt
und von ihr in andre iibertragen; sie ist die leichteste und einfér-
migste, um an ihr einen praegustus der philosophischen Grammatik
zu nehmen; sie ist die ordentlichste zu Sachen der Erzdhlung, der
Vernunft und des Raisonnements. Sie muss also nach unsrer Welt
unmittelbar auf die Muttersprache folgen und vor jeder andern,
selbst vor der lateinischen, vorausgehen. Ich will, dass selbst der
Gelehrte besser Franzosisch als Latein kénne! — Wohlan also!
mit unserer eignen, nordischen Originalsprache sei die erste latei-
nische Klasse spat, weil nach der Muttersprache, hinter der franzo-
sichen und selbst italienischen, wenn es sein kann. — Griechisch
endlich ist das unter den Antiken, was Franzésisch unter Modernen
war. — Hier ist die wahre Blume des Altertums in Dichtkunst,
Geschichte, Kunst, Weisheit! Welcher Jiingling wird hier nicht
der die lateinische Sprache durchschmeckt, hoher atmen und sich
im Elysium diinken! — In der hebriischen Sprache mochte ich
mit Michaelis einig sein, sie gar nicht oder wenigstens miisste sie
mit der kleinsten Auswahl getrieben werden, gleichsam der innig-
ste Kreis eines Pythagoras.” 1) Auffallend —fiir uns—ist die Tat-
sache, dass iiberall von Knaben, nirgends von Madchen die Rede
ist und — dass das Englische im Lehrplan ganz fehlt. Beides ist nur
kulturhistorisch zu erklidren: Herder lebte noch vor der Emanzipa-
tion des ,,Frauenzimmers” und das Englische gehérte damals noch
nicht zu den Weltsprachen.

Revolutiondrer noch als diese Umstellung der Schulsprachen
ist seine Empfehlung der ,,direkten Methode™ fiir den Unterricht
nicht nur in der Muttersprache, sondern auch in den Fremdsprachen
und sogar im Latein: ,,So lernt man Grammatik aus der Sprache,
nicht Sprache aus der Grammatik. So lernt man Stil aus dem
Sprechen, nicht Sprechen aus dem kiinstlichen Stil. So lernt man die
Sprache der Leidenschaft aus der Natur, nicht diese aus der Kunst.
So wird’s Gang, erst sprechen, d.i. denken, sprechen, d.i. erzéhlen,
sprechen, d.i. bewegen zu lernen ; und wozu ist hier nicht der Grund
gelegt! Die erste Klasse der Sprache sei alle Muttersprache, die sich
mit den vorigen zusammenschlingt und immer eine Arbeit auf eine
Seele fortsetze.”’?); ,,das erste Gesetz also: die Sprache soll nicht

1) M. 342-348.
) M. 337.
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aus Grammatik, sondern lebendig gelernt werden; nicht fiirs Auge
und durchs Auge studiert, sondern fiirs Ohr und durchs Ohr ge-
sprochen, ein Gesetz, das nicht zu iibertreten ist. Ich weiss, was
ich mir fiir verwiinschte Schwiirigkeiten in den Weg gelegt, aus
Biichern mit dem Auge, ohne Schall und Festigkeit sie zu verstehen
und zu verstehen glauben: da bin ich mehr als ein Unwissender.
Die erste Sprache ist also eine Plapperstunde. — ich komme aufs
Latein. Warum soll man bei dem eine Ausnahme machen, um es
nur tot und verekelt lernen zu wollen ? Es ist eine tote Sprache! Gut!
Historisch-politisch-nationaltot; aber literarisch lebt sie, in der
Schule kann sie leben.” 1); ,,Weg also Grammatiken und Gramma-
tiker! Mein Kind soll jede tote Sprache lebendig und jede lebendige
80 lernen, als wenn sie sich selbst erfinde.” 2)

Schon ganz zu Anfang wurde hervorgehoben, wie sehr das Journal
schon auf die Schriften der siebziger Jahre vordeutet. Ganz deutlich
gilt das fiir die, wie wir sahen, auf Diderot zuriickgehende Entgegen-
setzung von Gesichtssinn und Tastsinn, als Grundlage fiir Malerei
bzw. Skulptur: ,,Ich habe z.E. etwas iiber die Asthetik gearbeitet
und glaube, wahrhaftig neu zu sein; aber in wie wenigem? In dem
Satze, Gesicht sieht nur Flichen, Gefiihl tastet nur Formen, der
Satz aber ist durch Optik und Geometrie schon bekannt, und es
wire Ungliick, wenn er nicht schon bewiesen wire. Bloss die Anwen-
dung bliebe mir also: Malerei ist nur fiirs Auge, Bildhauerei fiirs
Gefiihl, eine Entdeckung, die noch immer arm ist und, wenn sie
zu sehr ausgedehnt ist, ldcherliche Folgen geben kann, wie wir
jetzt sind, da wir Gesicht fiir Gefiihl gebrauchen und zu gebrauchen
gewohnt sind.” 3) Diese Entdeckung wird dann 1774 in der Plas-
tik sorgfiltig ausgearbeitet. Und nicht weniger hat das Geltung fiir
seine immer wieder variierten Pline zu einer Geschichtsphilosophie
der Kulturwelt: ,,Grosses Thema :das Menschengeschlecht wird nicht
vergehen, bis dass es alles geschehe! Bisder Genius der Erleuchtung
die Erde durchzogen! Universalgeschichte der Bildung der Welt.”” ¢);
»,Jahrbuch der Schriften fiir die Menschheit! ein grosser Plan! ein
wichtiges Werk! — O auf dieser Bahn fortzugehen, welch ein Ziel!
Welch ein Kranz! Wenn ich Philosoph sein dérfte und kénnte, ein
Buch iiber die menschliche Seele, voll Bemerkungen und Erfahrun-
gen, das sollte mein Buch sein! — eine Geschichte der mensch-
lichen Seele iiberhaupt in Zeiten und Vélkern! Welch ein Buch! —

1)y M. 343-345.

2) M. 411; allerdings heisst es M. 346: [die erste lateinische Klasse]
»fange zwar nicht mit Sprechen (denn das Genie ist zu verschieden), aber
mit lebendigem Lesen an”.

3) M. 401f..

4) M. 297.
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ein Buch zur menschlichen und christlichen Bildung liefern, das sich
wie ein Christ in der Einsamkeit u.s.w. lesen lasse, was empfunden
werde, was fiir meine Zeit und mein Volk und alle Lebensalter und
Charaktere des Menschen sei! — Das wird bleiben! — Ein Buch zur
menschlichen und christlichen Bildung!”1); ,,Man sieht, dass hier
nichts von unsrer Geschichte bleibt: keine Reihe von Konigen,
Schlachten, Kriegen, Gesetzen oder elenden Charakteren; alles nur
aufs Ganze der Menschheit und ihrer Zustinde, der Volkerwande-
rungen und Einrichtungen, Religionen und Gesetze und Denkarten,
Sprachen und Kiinste —lauter Hauptbegriffe.” 2); ,,ein Werk iiber die
Jugend und Veraltung menschlicher Seelen zu erdenken. — Der
Plan enstand mir schon in Riga — Die Begriffe sammelten sich:
es sollte eine Abhandlung in die Kénigsbergische Zeitungen werden,
und wurde nicht, wie viel andre Plane meines Lebens. — Der
Plan ward lange umhergewilzt, und es ging ihm also wie bei allen
Umwilzungen: zuerst werden sie grosser, nachher reiben sie sich
ab.”” 3) Aber auch hier hat Herder sich als ein schlechter Prophet
erwiesen, diesmal zum Gliick: zwischen 1773 und 1791 ist es ihm
gelungen, diesen kithnen Plan zu verwirklichen.

So sieht also das vielbesprochene, leider ausserhalb der Fach-
wissenschaft allzu wenig gelesene Reisejournal aus, ein historisch
iitberaus wichtiges, gedankenreiches, zukunfttrichtiges Entwick-
lungsdokument, ein in gewissem Sinne ,,modernes’”’ Manifest, das
leider ohne direkte Wirkung geblieben ist: erst 1846 ist esim Druck
erschienen. Auch fiir unsre Vorfahren, die Hollinder des acht-
zehnten Jahrhunderts, ist das in retrospektiver Sicht zu bedauern,
denn es enthilt eine, freilich wenig schmeichelhafte und hoffnungs-
volle Charakteristik unseres Vaterlandes, die ihnen gewiss zu denken
gegeben hitte: ,,Holland, dies Wunder der Republik, hat nur eine
Triebfeder, Handelsgeist, und dessen Geschichte méchte ich lesen.
— Holland ist auf dem Punkte, zu sinken; aber natiirlicherweise
nur allméhlich. — Dieser Verfall ist kaum mehr vermeidlich, die
Gestalt Europens ist zu sehr darnach eingerichtet, dass sie ihn
fodert; und Holland sinkt durch sich selbst. Seine Schiffe gehen
umsonst; die Preise der Kompagnie fallen; die Republik ist weniger
in der Wage Europens und muss dies Wenige bleiben, sonst wird
sie noch mehr sinken. — Es wird also einmal und vielleicht schon
bei meinen Lebzeiten eine Zeit sein, da Holland nichts als ein totes
Magazin von Waren ist, das sich ausleert und nicht mehr vollfiillen
mag und also ausgeht, wie eine Galanteriebude, die sich nicht

1) M. 313f.
23) M. 326.
3) M. 406f..
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ersetzen will. Der Geldwechsel wird noch linger als der Warenhandel
dauren. — In diesem Betracht aber kann es sich noch lange erhal-
ten; denn einmal ist doch vor ganz Europa eine Geldwechslerin
nétig ; diese muss eine Republik sein, liegen, wie Holland liegt, mit
dem Seedienst verbunden sein, die Genauigkeit zum National-
charakter haben, und siehe! das ist Holland! Republik, in der Mitte
von Europa, fiir die See geboren, arbeitsam und nichts als dieses,
genau und reinlich wie im Gelde so in der Rechnung; es wird lange
Wechslerin bleiben, was ist’s denn aber als dieses allein? — Alles
ist in Holland zu Kauf: Talente, und die werden also Fleiss; Gelehr-
samkeit, und die wird Fleiss; Menschheit, Honnéteté, alles wird
vom Kaufmannsgeiste gebildet ; — doch ich will erst Holland sehen! —
und zum Ubersehen des Genies oder zum Gedichtnislernen des
Krams der Gelehrsamkeit ist das, glaub’ ich, daserste Land.” 1) Kein
iiberméssig erfreuliches Bild! Halb richtig und halb schief. Aber
wir haben wenigstens einen Trost: Bonhomme vit encore. Und
noch einen, freilich sehr magern ,,Trost”: das Realgymnasium
taucht am Horizont auf!

Das ,,Journal” findet sich im 4. Bande der kritischen Ausgabe
von Herders Samtlichen Werken, her.v.B. Suphan (Berlin 1877-
1913).

Von den zahlreichen neueren — meist etwas gekiirzten — Ausga-
ben nenne ich speziell die von Th. Matthias in Herders Werken
(Bibliographisches Institut, Leipzig-Wien 1903, 1. Band, 287-427),
die von O. und N. Braun in J. G. Herder, Ideen zur Kulturphiloso-
phie (Leipzig, Insel, 1911, 25-117) und die von H. Kindermann in
Deutsche Literatur, Reihe Irrationalismus (6. Band, Leipzig 1935,
53-148). Ich zitiere nach der relativ vollstindigsten, der von
Matthias (M).
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1) M. 361-363.
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